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Eckhardt Maria 8o éves

Régi munkahelye, a Zenetudomanyi Intézet' Budapesti mindennapok Erkel és Liszt
kordaban cimmel rendezett konferencidt Eckhardt Maria, a hazai és a nemzetkozi
Liszt-kutatas meghatarozd szerepléjének tiszteletére, 8o. sziiletésnapja tinneplésé-
re. Els6 személyes emlékemet éppen egyharmad évszazada, 1990-bél 6rzom roéla,
amikor a zenetudomanyi szak els6 évfolyamos hallgatdjaként elészor talalkoztam
személyesen vele a Zeneakadémian: megmutatta nekiink a Liszt mazeumot és a ku-
tatokozpontot. Lenyligoz6 volt rendezett és rengeteg ismeretanyagot, adatot tartal-
maz6, lexikonokat megszégyenité tudasa, éreztiik, hogy dérakon keresztiil tudna
beszélni Lisztr6l, miveirdl, életérol, kortarsairdl, zenérél, irodalomrol, képzémivé-
szetrdl, a romantika koranak szellemi aramlatairol, vilagiakrol és transzcendensrdl
egyarant. Az egyetemes tuddson til azonban még inkabb megragadott, amilyen lel-
kesedéssel és heviilettel viszonyult kutatasanak témdjahoz, aminek alapja az alazat,
a tisztelet és a szeretet volt. Mindharom alapvetd keresztény tulajdonsag, isteni és
emberi erények, amelyek egyuttal a klasszikus eurdpai polgari mentalitast is megha-
taroztak és vezérelték. Egy masik emlékem joval késébbrdl valo. A zenetuddsoknak
tartott zeneelmélet kurzuson Liszt h-moll szonatajanak elemzésére kértem fel egyik
neves kollégankat. Az 6rat, az elemzést Eckhardt Mdria is meghallgatta. A mi végé-
nek értelmezésével, mely szerint a sok kiizdelmet és érzelmi vihart kovetéen a meg-
oldas keresésébe belefaradva az elmulas, a lemondas hangjai szélalnanak meg ott,
nem értett egyet, és kifejtette, tovabbi példakat is emlitve, hogy sokkal inkabb a meg-
valtasba vetett hit alapjan Liszt a szdmara egyetlen és végs6 megoldast a transzcen-
dens felé fordulva, az isteni kegyelemben latja és abrazolja.

Eckhardt Mdria 1966-ban végzett karvezet6ként Vasarhelyi Zoltannal és Parkai
Istvannala Liszt Ferenc Zenemuvészeti Fdiskolan. Késébb palyafutdsa sordn azon-
ban végigjarta a magyar zenetorténészek legfontosabb stacidit: 1966-1973 kozott az

1 Jelenlegi hivatalos nevén: HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet
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Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemitaranak tudomanyos munkatarsa volt, majd
ezt kovetéen egészen 1986-ig, a Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokdzpont meg-
alakulasaig az MTA Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyan dolgo-
zott tudomanyos munkatarsként, alkalmazasanak utols6 harom évében — mentora,
Legany Dezs6 1983-ban tortént nyugdijazasat kovetden — osztalyvezet6ként. A Zene-
akadémia Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutatokozpontjat 1986—t6l 2009-ig vezet-
te, nyugdijazdsaig; 2013-ig az intézmény tudomanyos igazgatdja volt. Munkassagat
1986-ban Erkel Ferenc-, 1999-ben Ipolyi Arnold-, 2004-ben Szabolcsi Bence- és 2018-
ban Széchenyi-dijjal ismerték el, 2023-ban a Magyar Mtivészeti Akadémia rendes
tagjava valasztottak. A Liszt Ferenc Tarsasag tarselnoke, az angol, az amerikai és a
német Liszt Tarsasagok tiszteletbeli tagja. Tudoméanyos munkassaga mellett egész
életében aktivan is zenélt: 1970-ben 6 alapitotta meg az Orszagos Széchényi Konyv-
tar korusat, amely a kozelmultig mikodott (sziikség esetén itt a Zenetudomanyi In-
tézetben probaltak, aminek mindig 6rommel adtunk helyt).

Intézetiinkkel és a munkatarsakkal Eckhardt Marianak a szakmai kapcsolata
végig megmaradt, 2011-ben a Zenetorténeti Mtizeumban, az MTA Zenetudomanyi
Intézet, a Liszt Ferenc Emlékmuizeum, az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Magyar
Nemzeti Galéria altal kozosen megrendezett Liszt és a tdrsmivészetek cimi bicente-

nariumi kiallitas kuratora is volt.

Hat konyve, szamos tanulmanya, kataldgusa jelent meg magyar, angol, német,
francia nyelven. Eur6pa csaknem valamennyi orszagaban (Weimarban rendszeresen),
az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Kanad4ban is tartott eléadasokat, Lengyel-
orszagban, Portugalidban és Németorszagban rendezett vendégkiallitasokat.

Eckhardt Maridnak 8o. sziiletésnapja alkalmaboél a Zenetudomanyi Intézet ne-
vében j6 egészséget, tovabbi szakmai eredményeket, kutatasaihoz lankadatlan szel-
lemi frissességet kivanunk!

Richter Pal
HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet igazgatd



ElGszo

1873. november 17-ét Budapest sziiletésnapjaként iinnepeljiik. Belelapozva a korabeli
sajtoba azt varnank, hogy fécimek és vezércikkek foglalkozzanak a varos torténelmét
meghatarozo6 eseménnyel. Az egyesités folyamata azonban évtizedeket vett igénybe,
és bar a datum cseppet sem szimbolikus — a f6varos tandcsa ekkor vette at véglegesen
az ligyvitelt —, az akkori varoslakok szamara ez a nap beleveszett a hosszadalmas
egyeztetések folyamataba. S6t, nemcsak ez a nap, hanem a pesti Vigadéban tartott
oktdber 25-i torténelmi jelent6ségli kozgytilés sem kapott nagyobb figyelmet, jolle-
het ekkor vélasztottadk meg tobbek kozott a févaros els6 fépolgarmesterét is. Az egye-
sités adminisztrativ procedurainak lezarasa még cimoldalas hirnek is kevés volt. A
sajtoban tiikroz6dd érdektelenség pedig jol jelzi, hogy a téma tul volt targyalva, a f6-
varossa valas sokkal kordbban elkezd6dott.

A Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyan a f6varos 19. szaza-
di zeneéletének atfogo, intézményes kutatasa az 1980-as évek kozepén elakadt és
csak az utobbi évtizedben volt lehetéségiink e munkalatok fonalanak ujrafelvételé-
re. Jelen kotetiink, melyben 2023. december 13-4n a HUN-REN BTK Zenetudomanyi
Intézetben szervezett konferencidnk el6addsainak irott valtozatat kozoljiik, ez utéb-
bi években végzett intenziv kutatasaink eredményeibe is betekintést ad. A kozolt ta-
nulmanyok a févaros torténetének azon mozgalmas iddszakaval foglalkoznak,
amely soran a 19. szazad masodik felében lendiiletet kapott a polgari zenei intézmé-
nyek professzionalizacidja. Ezekrdl az évtizedekrdl még ma is keveset tudunk. Ideje
rakozeliteniink a részletekre és atgondolnunk tobbek kozott az onkényuralom évei-
rd] rogziilt egyoldala képiinket, és feltarnunk, megérteniink hogyan alakitotta a va-
ros egykori polgara mindennapos ténykedésén keresztiil a nyilvanos, félnyilvanos
szinterek torténetét. A mindennapokat vizsgalva a miizene és kozzene megszolala-
sanak, gyakran egyiittes megszolaltatasanak szamos kevésbé ismert budapesti szin-
tere, zeneszerzdje, el6addja és maga a kozonség is fokuszba keriil, ezaltal pedig egy
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lényegesen részletgazdagabb kozegben helyezhetjiik el Erkel Ferenc és Liszt Ferenc
zeneszerz0i, el6adoi és tanari tevékenységét is, amely e folyamatot mindvégig meg-
hatarozta és nagyban elGsegitette.

Konferencidankra meghivtuk a Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetem kereté-
ben miikodé Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutatékozpont, valamint az Orszagos
Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak munkatarsait. fgy egyiitt emlékezett meg a f6-
varos sziiletésérél az a harom intézmény, ahol Liszt és Erkel, valamint Budapest zenei
intézményeinek kutatasa kezdetektdl folyamatosan zajlik. Egyiitt tinnepeltiink, mi-
vel a mindennapokban évtizedek 6ta folyamatosan egyiitt dolgozunk kiilonféle fel-
adataink kapcsan. Ez az alkalom mégis kiilonlegesebb volt, mivel most kozosen
tisztelegtiink a 8o éves Eckhardt Maria el6tt, aki hosszabb-révidebb ideig e harom
kutatéhely mindegyikén miikodott, és részt vesz jelenleg is az Uj Liszt Osszkiaddsnak
a Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyan l1étrejott kutatdcsoportja
munkajaban.

Eckhardt Mdria sugarzo egyénisége és kifogyhatatlan kutatdi energidja mindig
meérce és inspiracid volt és marad mindannyiunk szdmaéra.

Kim Katalin
HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet igazgatohelyettes
Magyar Zenetorténeti Osztaly osztalyvezet6



KACZMARCZYK ADRIENNE

PITCN
Liszt musorvalasztasa Pest-Buda szamara.
A weimari szimfonikus szerzé miuvei

Liszt Ferenc hangversenyei élénken foglalkoztattak a kortarsakat attdl kezdve, hogy
az 1820-as évek elején csodagyermekként szinpadra lépett egészen 1886 nyaran be-
kovetkezett halalaig. Hat és fél évtizedes mivészi palyajan Liszt tudatosan toreke-
dett arra, hogy kozonségével kolcsonosen elényos viszonyt alakitson ki. 1823 és 1847
kozott pianistaként, majd virtuoz palyajat befejezve, 1848-td1 kezdve f6leg karmes-
terként, ritkdbban pianistaként jelent meg a szélesebb nyilvanossag el6tt. De joté-
konysagi hangversenyeken és tinnepélyeken, valamint baratai és zongora-mester-
kurzusainak résztvevoi eldtt tovabbra is zongorazott, hol sz6lédarabot el6adva, hol
kamaraegyiittesben kozremiikodve. Zongorajatéka, valamint az altala el6adott vagy
a vezényletével bemutatott mi kdzonségre gyakorolt hatasa kezdettdl fogva f6 téma-
ja arola sz6l6 irasoknak. A koncertmiisorok szisztematikus gytjtése és kiértékelése
az elmult évtizedekben indult meg. Részletesen ismerjiik bécsi, angliai, német-, spa-
nyol-, illetve oroszorszagi hangversenyeinek musorat és sajtévisszhangjat Legany
Dezs6, William Wright, Michael Saffle, Wolfgang Seibold és Jakov Milstein monogra-
fiaibol;' parizsi, illetve francia vidéki koncertjeit Geraldine Keeling, Eckhardt Maria,
Jacqueline Bellas, Malou Haine és masok tanulmanyaibdl.” Liszt 1839—-1840-es po-
zsonyi és pesti musorait Domotor Zsuzsa, Kovacs Maria és Mona Ilona gytjtotte
Ossze, az 1846-ban Magyarorszagon és Erdélyben toltott harom és fél honap esemé-

1 Dezs6 LEGANY (Hg.): Franz Liszt, Unbekannte Presse und Briefe aus Wien 1822-1886 (Budapest,
Corvina, 1984),; William WRIGHT: Liszt and England (Stuyvesant, NY, Pendragon Press, 2016)
(= Franz Liszt Studies 16); Michael SAFFLE: Liszt in Germany, 1840-1845 (Stuyvesant, NY,
Pendragon Press, 1994); Wolfgang SEIBOLD: Liszts Konzertreise durch Spanien 1844/45 (Laaber,
Laaber Verlag, 2017); Jakov MILSTEJN: Liszt Ferenc. I-II. Ford. SUBIK Istvan (Budapest, Zenemdi-
kiad¢ Vallalat, 1965).

2 frasaikat kozli Nicolas DUFETEL — Malou HAINE (ed): Franz Liszt: Un saltimbanque en province
(Lyon, Symétrie, 2007).
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nyeit Sziklavari Karoly foglalta 6ssze.? Az 1869-1886 kozott itthon toltott hetek,
hénapok hangversenyeirél Legdny Dezsé szamolt be két konyvében.* A monogra-
fidk, e helyiitt elegendd, ha csak Alan Walker harom kotetes munkéajara utalunk,
szintén részletesen irnak az el6adé Lisztr6l.>

Pianistaként Liszt jorészt a virtuézoktdl Eurdpa szerte elvart repertoart jat-
szotta, braviirdarabokat és népszert operak motivumaira komponalt parafraziso-
kat. A korabeli sajtodokumentumok feltérképezésével azonban lehet6vé valt a
musorvalasztds egyéni motivacidinak feltarasa is. Nyilvanval6va valt, hogy Liszt
messzemenden figyelembe vette adott kozonség zenei felkésziiltségét, nemzeti és
vallasi hovatartozasat és érzékenységét. Példaul Beethoven szonatait nagy szam-
ban csak bécsi koncertjein tlizte miisorra, ahol a kdzonség soraiban szdmos muzsi-
kusra szamithatott, és ahol a Beethoven-tisztelet mar koran kialakult. Masutt,
példaul 1841—42-es koncertjei soran Berlinben a hallgatésag protestans vallasat is
figyelembe véve, A hugenottdk cimi Meyerbeer-opera motivumaira irt fantaziajat
tlizte miisorra. A berlini miisorain gyakran szereplé egyéb német vagy osztrak
kompozicidk, Mozart, Schubert, Weber és Mendelssohn miivei, valamint Liszt kony-
nyed beilleszkedése a helyi nemesi—értelmiségi korokbe, Dana Gooley szdmara azt
sugallta, hogy addig szunnyad6 német identitastudata ébredt fel ekkor benne.®
Turnéin Liszt gyakran tlizott mésorra népi-nemzeti dallamfeldolgozasokat. Parizsi
tanara, a magat Herder hivének vallé Anton Reicha tanacsat kovette, aki arra buz-
ditott, hogy a koncertezé miivész a kozonségét nemzeti érzéseire apellalva nyerje
meg maganak. Johann Gottfried Herdernek meggy6z6dése volt, hogy a népmiivé-
szeti alkotasok a ,néplélek” (Volksgeist) megnyilatkozasai. Felfogasat Volkslieder
cimd, német nyelvli antolégidjaval igyekezett megvilagitani, amelyben kiilonféle
eredetid népdal-, illetve népkoltészeti szovegeket, valamint tobb, a mikoltészet né-
pies vonulataba tartozo verset adott kozre 1778—79-ben.” Reicha Traité de mélodie
cim, 1814-ben megjelent munkajaban a népkoltészet mellett a népzene tanulma-

3 DOMOTOR Zsuzsa — KOVACS Maria — MONA Ilona — SZIKLAVARI Karoly: Liszt Ferenc utazdsai a
reformkori Magyarorszdgon (Budapest, E6tvos Jozsef Kiado, 2015).

4 LEGANY Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszdgon, 1869—1873 (Budapest, Zenemtikiad¢ Vallalat), 1976.
UG: Liszt Ferenc Magyarorszdgon, 1874-1886 (Budapest, Zenemikiadé Vallalat, 1986).

5  Alan WALKER: Liszt Ferenc 1. A virtudz évek, 181-1847. Ford. Racz Judit (Budapest, Editio Musica
Budapest, 1986); ud: Liszt Ferenc 2. A weimari évek, 1848-1861. Ford. Racz Judit (Budapest, Editio
Musica Budapest, 1994); ud.: Liszt Ferenc 3. Az utolsé évek, 1861-1886. Ford. Fejérvari Boldizsar
(Budapest, Editio Musica Budapest, 2003).

6  Dana GOOLEY: The Virtuoso Liszt (Cambridge, Cambridge University Press), 2004, ide 156—201.

7  Johann Gottfried HERDER: Volkslieder. I-II (Leipzig, Weygand, 1778, 1779). A 2., bévitett kiadas
Stimmen der Vilker in Liedern cimmel, Johann von MULLER gondozasaban jelent meg (Tiibingen,
J. G. Cotta, 1807).
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nyozasara biztatott.® Liszt 1826-ban csak néhany honapon at vett leckéket Reichatd],
de zeneszerzéstankonyveit, koztiik a Traité de mélodie-t késébb is tanulmanyozta.®
Hogy Reicha tanitdsa visszhangra talalt benne, bizonyitja az a parizsi évekbdl fenn-
maradt vazlatfiizete, amelyben népi dallamokat jegyzett és dolgozott fel.® Az ad hoc
népi-nemzeti feldolgozasok koziil jonéhanyat utébb kidolgozott és megjelentetett,
de egyetlen repertoar sem kototte le figyelmét olyan hosszan és intenziven, mint a
magyaros stilus (style hongrois) — héla a hallgatdsag részér6l masutt nem tapasztalt,
honfitarsnak kijaré tidvozlésnek.

A koncertezd Liszt esetében a kitiintetett figyelem mindeniitt és mindenek-
eldtt a virtuéznak szélt. Hozza mérten Liszt zeneszerzdi reputdcidja — legyen sz6
akar az eredeti témakra irt zongoramivek, akar a nagyszabasu szimfonikus vagy
oratorikus mitivek alkotdjarol — messze elmaradt. Virtuoz teljesitményéhez hazaja-
ban sajatos értékelési szempontként adédott hozza, hogy itt, akarcsak Eurépa poli-
tikailag vitatott statusza egyéb régidiban, egy alkoto teljesitményét honfitarsai nem
pusztan esztétikai oldalrél mérlegelték. Miivei stilisztikai beagyazottsaga alapjan a
nemzete iranti elkotelezettségére vagy annak ellenkezdjére kovetkeztettek. Mivel az
onall6 nemzeti kultura a politikai fiiggetlenség melletti érvként szolgalt, a 19. szazad
masodik felében Pesten is rendszeressé val6 koncertélet szenzoraiként miikodé na-
pilapok nem egyszer megrottak az eléaddkat, ha magyar kompozicié nem hangzott
el hangversenyiikon. De azt is szova tették, ha a kozonség a kelleténél kisebb érdek-
16dést tanusitott a magyaros stilusarol hires eldadok irant. A korabeli szemléletet jol
illusztralja a pesti Vigadéban 1872. marcius 12-én megtartott hangversenyt méltatd
kritikus megjegyzése: ,mint van az, hogy midén valamelyik misor Reményit6l igér
magyar népdalokat, csak egy szék is tiresen maradhat oly varosban, hol anynyi igazi
magyar csalad lakik?™

Az 1839—40 forduldjan el6szor hazalatogato Liszt, kivételes felkésziiltsége és
jotékony célu fellépései mellett is, mindenekel6tt magyaros motivumokra impro-
vizalt fantazidival nyerte meg hallgatésagat. Hamarosan megértette, hogy honfitar-
sai a nemzet sikerét halljak ki magaval ragad¢ jatékabol és kiilfoldi fellépéseinek
Magyarorszagra is eljutd visszhangjabdl. Dacdra annak, hogy sosem tanult meg fo-

8  Léasd mindenekel§tt az ,Observation sur les airs nationaux” cimii fejezetet.

9 ATraité de mélodie 2. kiadasanak (Paris, Farrenc, 1832) egyik példanya fennmaradt Liszt weimari
konyvtaraban (Weimar, Herzogin Anna Amalia Bibliothek, L 142).
10 A magangyijteményben 6rzott fiizet ismeretlen kéztdl szarmazd cimfelirata a kovetkezé:
,Fantaisie sur des airs nationaux hongrois, tyroliens, suisses, italiens, espagnols, russes, turques,
francais”. V6. Thérése MARIX-SPIRE: Les Romantiques et la musique. Le cas George Sand (Paris,
Nouvelles Editions Latines, 1954), 498.

11  Reményi Ede a magyaros stilus specialistajanak szamitott. Févdrosi Lapok, 1872. marcius 14., 259.
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lyékonyan beszélni magyarul s hogy élete nagy részét kiilfoldon toltotte, magyaros
stilusu improvizacioi, az azok emlékét is 6rzd, 1851-53 kozott megjelent tizenot
magyar rapszodiaja, valamint bekapcsolédésa a hazai nemzeti és zenei tinnepek
programjaba, a kovetkezd évtizedekben, ujbol és ujbol meggy6zték honfitarsait ma-
gyar érziiletérol. 1839—40 forduldjan a nemzet és kiilfoldre szakadt fia egymasra tala-
lasanak felkavaré élménye a Nemzeti Zenede javara adott januar 4-i, Nemzeti
Szinhaz-beli hangversenyen tet6zott. Magyar nemesek egy csoportja ekkor ajandé-
kozta meg Lisztet a dragakovekkel kirakott diszkarddal, igy fogadva 6t jelképesen
maguk kozé. Az tjdonsiilt ,tiszteletbeli magyar nemes” megértette elvarasukat: a
kardot atveve, valaszaban, egy életre elkotelezte magat a magyarsag iigye mellett. Az
tinnepélyes esemény soha nem ment feledésbe. Kriidy Gyula 1930-ban sziiletett ira-
sa, a ,5zalonok hdse” szerint még a 20. szadzad elején is emlegették: a szalonokban
mindig akadt egy-egy idés holgy, aki allitotta, hogy fiatalon részese volt a felemeld
eseménynek.”

Miutan virtudz palyajat 1847-ben befejezte, a nagykozonség csak iinnepesége-
ken és jotékonysagi koncerteken hallhatta Lisztet zongorazni. Liszt mar 1840-ben
megértette a vele szemben tdmasztott hazai varakozasokat, s ezekre valaszul irta
meg s adta el alkalmanként magyaros stilust mtiveit. 1875. marcius 22-én az [rék és
Miivészek Tarsasaga rendezvényén volt tanitvanyaval, Siposs Antallal jatszotta el a
Rakoczi-induld altala irt szimfonikus feldolgozasanak kétzongoras valtozatat. (1d. a
Tabldzatot) Ugyanezt a muvet adta eld Sophie Menterrel 1879. januar 19-én, amikor
Jules Massenet-t és a parizsi zenekritikust, Armand Gouzient fogadta Pesten magyar
nemesek tarsasagaban.”

Azutdn, hogy letelepedett Weimarban, Liszt kidolgozta szimfonikus stilusat és
létrehozta azt a mlicsoportot, amely a legnagyobb visszhangot valtotta ki kortarsai
és utokora részérdl. A bécsi klasszikus szimfonia mifajat folytat6 és megujité szim-
fonikus koltemények olyan német muzsikusok dicséretét kivivtak, mint Richard
Wagner és a zeneteoretikus Franz Brendel,* akik Lisztet mar nem csak zongorista-

12 ,Zenérdl és mivészetrdl folyt a tarsalgas, és a szalon vendégei kozott mindig akadt egy fehér
haji dama, aki elmondta, hogy hallotta Liszt Ferencet zongorazni a Redout-ban, miutan a Nem-
zeti Casino urai diszkarddal ajandékoztik meg. Liszt voros barsonyruhdban volt, és németiil
koszonte meg az ajandékot, amelyet nyomban a derekara kotott.” Idézi TALLIAN Tibor: ,»Az
operaban ki gyonyorkodik?«. Irodalmi adalékok a magyar operai miivel3dés torténetéhez”, in
Sz. Farkas Marta (szerk.): Zenetudomdnyi Dolgozatok 2000. Szabolcsi Bence emlékének sziiletése
100. évforduldja alkalmabol (Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézete, 2000), 117-168., ide 166.

13 Massenet latogatasarol Gouzien részletesen beszamolt a parizsi Le Figaro olvaséinak 1879. juni-
us 14-¢én. [rasa egy nappal késébb magyarul is megjelent az Ellendrben.

14  ,Ein Brief von Richard Wagner tiber Franz Liszts Symphonische Dichtungen”. Separatabdruck
aus der Neuen Zeitschrift fiir Musik, Bd. 46, Nr. 15 (1857), 1-44. Franz Brendel: Liszt als Symphoniker.
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ként, hanem szimfonikus szerzéként is nagyra becsiilték. Liszt Magyarorszagon is
szerette volna magat elismertetni 4j mindségében. Legany Dezs6 és masok sajtoku-
tatasaibdl és Eckhardt Maria dsszefoglalé tanulmanyabdl ismerjiik e miivek magyar-
orszagi, gyakorlatilag Pest-Buddra korlatozédé fogadtatdstorténetét.> Liszt
igyekezett bemutatni uttord stilusti miiveit, de szdmos eset bizonyitja, hogy szami-
tasba vette a kozonség teherbiré képességét is. Még magyar vonatkozasu miivei ese-
tében sem kezdeményezte mindegyikiik eladasat: mig példaul a Magyar fantazia
és a Hungaria el6adéasat maga javasolta, addig a Funérailles-t vagy a Hunok csatdjat
nem szorgalmazta. [risomban a tovabbiakban egyrészt arra keresem a valaszt, hogy
milyen szempontok alapjan dontott Liszt, ha volt beleszo6lasa a koncertprogram 6sz-
szeallitasaba. Masrészt szimfonikus miivei kétzongoras atiratainak pest-budai eld-
ad4sait veszem szamba. Ugy tiinik ugyanis, hogy Liszt ezeket az atiratokat a
szimfonikus muivek megismertetése és terjesztése értékes eszkozeként tartotta sza-
mon. A weimari alkotékorszak kezdetétdl, 1848-t61 kezdve, Liszt zeneszerzdi ambici-
6it probalta valdra valtani. Miutan az 1850-es évek masodik felében elérte, hogy a
klasszikusnak elismert szerzék életmiikiadasaira specializalédott lipcsei Breitkopf
& Hartel szerz6dést kosson vele szamos zongoramd, koztiik a h-moll szonata, tovab-
b4 a szimfonikus koltemények és a két szimfénia kiadasara,” valamint hogy Franz
Brendel az altala 1859-ben meghirdetett Ujnémet Iskola vezetSjének ismerje el 6t
Wagner és Berlioz mellett, Liszt azon volt, hogy Magyarorszagon is elismertesse ma-
gat szimfonikus szerzéként.

Nagyszabasu szimfonikus muvek rendszeres el6adasahoz allandé zenekarra
volt sziikség: 1853-ban e célbol alakult meg a Filharmoniai Tarsasag a Nemzeti Szin-
haz miivészeibdl. Liszt szimfonikus miiveit javarészt ez az Erkel Ferenc, majd 1876-
tol Erkel Sandor vezette egyiittes adta eld. A Filharmoniai Tarsasag létrehozasanak
otletét alighanem Liszt vetette fel a Doppler fivéreknek, akik 1853 juniusaban lato-
gattak el hozza Weimarba. December 14-én kelt leveliikben a fuvolista, komponista
testvérpar megkoszoni Liszt javaslatat és arrol tajékoztatja, hogy Erkel magaéva tette
az egylittes létrehozasanak tervét. A levelet Eckhardt Maria fedezte fel a weimari
Goethe- und Schiller-Archivban és ¢ publikalta els6ként 2008-ban.” A Tarsasag mu-

Leipzig: C. Merseburger Verlag, 1859.

15 LEGANY Liszt Ferenc Magyarorszdgon, 1869—1873, valamint ud. Liszt Ferenc Magyarorszdgon,
1874-1886, illetve ECKHARDT Maria: ,Die zeitgenossische Rezeption der symphonischen Werke
Franz Liszts in Ungarn’, in Detlef ALTENBURG — Harriet OELERS (Hgs): Liszt und Europa (Laaber,
Laaber Verlag, 2008), 245—263.

16 A Faust-szimfonidt, valamint a Lenau Faustjara komponalt két zenekari darabot Liszt a lipcsei—
hamburgi kiaddra, Julius Schuberth-re kérésére bizta, aki nyilvan a téma, a német nemzeti
identitasfigurava valt cimszerepld miatt vallalkozott e Liszt-miivek kiadasara.

17 ECKHARDT id. m, 247.
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kodésének els6 go évét osszefoglaldo konyvében Csuka Béla listazza a bemutatott
muveket.” Az 6 munkajat és Legany DezsGét kiegészitve Eckhardt Maria foglalta 6sz-
sze Liszt szimfonikus kompozicidinak magyarorszagi recepciétorténetét. Tanulma-
nyaban kitért a pozsonyi és a kolozsvari koncertekre is. Lisztnek e legjelentésebb
mucsoportjabdl az Eckhardt Maria altal osszeallitott listaban szereplékon kiviil Er-
kel Ferenc mutatta be a Magyar fantdziat Hans von Biilow szdléjaval és a Hungaria
szimfonikus kolteményt is 1853-ban, illetve 1856-ban. Ugyancsak az 6 nevéhez f(iz6-
dik a Dante-szimfénia elsé teljes el6adasa is 1865-ben. Liszt tisztaban volt Erkel je-
lentéségével, ismerte és kedvelte a Hunyadi Ldszlot, amelyet bemutatott volna
Weimarban, ha tervének sikeriil megnyernie Erkelt és megkapja a sziikséges partitu-
rat.® A bemutatand6 Liszt-mivekkel kapcsolatban altalaban kikérték a zeneszerz6
véleményét, de kés6bb, Erkel Sandor idejében az egyiittes vezetGsége jellemzden
maga dontott valamely mive miisorra tiizésérdl. Erkel Sdndor mindenesetre évi
rendszerességgel jatszatta Liszt muveit, az 6 érdeme a Faust-szimfonia 1888-as ma-
gyarorszagi bemutatasa is. Kettejiikon kiviil a karmesterként tobbszor vendégeske-
dé Richter Janos tanitotta be az egyiittesnek Liszt miiveit, koztiik A Aunok csatdjat.
Liszt halas volt az egyiittes és a két Erkel munkajaért, de bizonyos, hogy szeret-
te volna felgyorsitani szimfonikus mtvei megismertetésének iitemét. Erre azutan
nyilt lehet6sége, hogy 1869-t6l kezdve halalaig évi rendszerességgel tobb hénapot
toltott Magyarorszagon. A barati meghivasoknal jelentdségteljesebb felkérésnek en-
gedett ezzel: Andrassy Gyula miniszterelnok Magyar Kiralyi Tanacsossa nevezte ki
6t, hogy hazajahoz f(iz6dé kotelékeit szorosabbra kosse s hogy megbizza 6t a Zene-
akadémia megalakitasanak el6készitésével. Liszt megprobalta zeneileg is otthonos-
sa tenni maganak Pestet. Ennek érdekében inditotta el 1870 6szén vasarnapi
matinékoncertjeit akkori szallasan, a belvarosi plébania zenetermében. Az 1870. no-
vember 27. és 1871. marcius 19. kdzott megtartott 14 koncerten sorra felhangzottak
szimfonikus kolteményei, ha nem is zenekaron, hanem kompromisszumkészségét
bizonyitva, két zongoran. A kétzongoras valtozatokat Liszt roviddel a zenekari f6 val-
tozat megirasa utan elkészitette. A lipcsei Breitkopf & &rtel H Hértel ugyan raallt,
hogy kiadja azokat, de ragaszkodott a négykezes valtozatokhoz is, amelyeket Liszt el
is készitett. A kétzongoras 4tiratok, de kiilondsen a zenekari partiturak a legnehe-
zebben eladhat6 kottak kozé tartoztak, ezért a kiadok igénybe vették a zeneszerzé

18  Csuka Béla: Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgalatdban: A Filharméniai Tarsasdg
emlékkonyve go éves jubileuma alkalmabdl (Budapest, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1943).

19 A témahoz Id. Kim Katalin: ,Erkel és Liszt: Adalék a Hunyadi Laszl6 kiilfoldi el6adasaihoz’, in
DOMOKOS Zsuzsanna — Cselényi Maté (szerk.): Liszt és magyar kortdrsainak kapcsolata Magyar-
orszdg miivelddéstorténete titkrében (Budapest, Liszt Zenemivészeti Egyetem, 2024), 9—27.
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anyagi tamogatasat is. Liszt a szokdsoknak megfelelden maga vasarolt meg szamos
kotetet, amelyet utdbb tiszteletpéldanyként elosztogatott.

A kétzongoras kompozicidk készitése Liszt életének bizonyos iddszakokhoz
kotdédik, nevezetesen azokhoz, amikor rendszeresen volt alkalma kamarazenélni.
Jellemzd, hogy budapesti és weimari ,szolgalati” lakdsa berendezése kapcsan egyet-
len hatarozott kivansaga volt: két Bosendorfer zongorat kért lakasa szalonjaba.> Két
zongorara Liszt csak egyetlen 6nall6 mivet komponalt: 1834-ben a Nagy dudt, Men-
delssohn Lieder ohne Worte cimt sorozatabdl az 1. fiizet hdrom daldra. Bar Parizsban
tobb hangversenyen is el6adta, egyszer egy tanitvanyaval, egyszer pedig Chopinnel,
a mu végiil kiadatlan maradt. Ekkoriban Liszt kozremiikodott kétzongoras vagy
négykezes mivek eldadasaban is, tobbek kozott Chopinnel és Mendelssohnnal jat-
szotta el Bach két- és haromcsembalds versenymiiveit. A Glanzzeit éveiben keletke-
zett a Hexameron els6 kétzongoras 4tirata, de nem jelent meg, csak az 1870-es évek
kozepén két tovabbi operafeldolgozas, a Norma és a Don Juan fantazia tarsasagaban.
Abban, hogy az idds Liszt visszatért ifjakora koncertfantaziaihoz, alighanem az ap-
paratus irdnti pesti érdekl6désnek is szerepe volt.

A Weimari években vagy 1860 utan keletkezett kétzongoras mitivek célja az
volt, hogy segitsék a szimfonikus muvek terjesztését, megismertetését, tanulmanyo-
zasat. Erre szolgaltattak alkalmat a Liszt weimari lakasdban, az Altenburg zeneter-
mében rendszeresitett Osszejovetelek, majd 1869-t6l kezdve a pesti tartézkodasok,
tovabba az ekkor megkezdett zongora-mesterkurzusok. Mig tehat a Filharmoniai
Tarsasag hangversenyei a nagykozonséget céloztak meg, addig az 1870—71-es matiné-
koncertek, majd késébb a mas, szintén kisebb termekben megtartott koncertek le-
hetéleg a hozzaért6 kozonségnek szdltak. Ahogy a nagytermi koncerteken a
szimféniak, gy e kétzongoras matinékon is a szimfonikus mtiveké volt a f6szerep: a
szimfonikus koltemények, a versenymiivek és alkalmanként egy-egy Beethoven-
vagy Schubert-szimfénia kaptak f6 szerepet.

20 Az egyik budapesti Bosendorfer zongora ma is lathatd Liszt mzeumnak berendezett otthona-
ban. V6. ECKHARDT Maria: Liszt Ferenc Memorial Museum. Catalogue of the Permanent Exhibition
(Budapest: Liszt Ferenc Academy of Music, Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre,
2008), 24.
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2, kép. Wilhelm von Kaulbach: Die Hunnenschlacht. 1854—55. A berlini Neues Museum 1épcsé-
hazat diszitd fresko a II. vilighdboriban megsemmisiilt. Carolyne zu Sayn-Wittgenstein ajan-
dékozta meg Lisztet a freskd reprodukcidjat tartalmazoé albummal 1855-ben.
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Borsszem Jankd, 1881 (14. évfolyam, 1-52. (677-728.) szam)1881-02-27 / 9. (685.) szam

Februdr 27. 1881.

BorsszEmM Janké. 1

Végre ! Bent vagytok a nagy iivegajté mogott. Ebben a
pillanatban szdzezer angol tiivel bélelt metsz§ léghuzam szur-
kdlja borodet, ha a portdséndl vastagabb medvebekecs dagad
is rajtad. A szoknydkba elmésen kombindlt forgo szél kapasz-
kodik 5 megsuhogtatja a ndi toilette legtitkosabb darabjait.
Mennyibe is . . . .

Sziinéra. Holgyedet a folyoson, 4t az ebédld termekbe
vezeted. Nemesak itt-es, de ittas gézok is fogadnak, Vesepe-
csenye-ropits, sor- és borszdllité pinczérek loknek félre, aldza-
tosan bégve, hogy »bitte sehr !¢ Van egy pontja e folyosénak,
ahol a még nem ivott str a mdr ivottal egy técsdban locssan
dssze. Aztdn leiiltsk vacsordlni. Mozsesnek fiitott frigyldddja
mellett (itt kdlyha gyanint haszndljak) megsiilsz, a szomszéd
asztalndl meghiilsz. Kérem, mennyibe is keriilt . . . .

. 1"‘ . \
(Hiinok Gsatdjal Az én kabdtom a te kabdtod!
— Feri, nézd meg, a sdlom a bunddm ujjiban van-é?
— A bunda ijja megvan, a sdl is; de a bunda nines.
Haj rd!
Még most is dulakodnak.
Didk ismeretek tara.
Terjeszti : Bukovay Absentius.

Honap vége felé, mikorra
man elfogy a Krisztus — nincsen
semmi foglalkozésa a jogasznak ;

hitakkor tiintet.
*

Daké Pista pajtasomat is fel-
szolitottak, hogy irja ala az Isto-
L s cry-drkust. De 6 csak annyit
277 mondott, hogy: »Kérem, nem

*

Aztan ugy cselekedtiink ,
hogy magunk irtunk ald 15 Kovacs Jozsefet és 21 Szabd
Lajost, mert mivel hogy sok ilyen van abban a zalogintézet-
ben, akit ugy hivnak hogy »egyetem. «

Hej! Annak a Kohn zsidénak az az ezer katasztralis
holdja ott a mi si kuriank tévében | Meg az a begyes fekete-
szemii Czilike | Hol vagy méar vegyes hazassag, hogy kever-
ném vele ssze a véremet !

Ha a zsidé kollégak lesapnak az egy:
ritkdn esnék ott szigorlat.

bél, akkor

Mar meg is boesatanék nekik, csak ne tudnanak olyan
61 klabrizni.

3. kép. Hunok csataja 1881-ben. A Borsszem Jankd karikatardja. 1881. februar 27.
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*) Bar 1: There is no tempo and character marking. / Takt 1: Keine Tempo- und Charakterbezeichnung, / 1. titem: Nincs tempé- és karakrerjelzés.
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4. kép. Liszt: Grand duo. Budapest: Editio Musica Budapest Zenemiikiadé, 2022, 1. oldal.

Liszt egyetlen eredeti mive két zongorara.
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ABSZTRAKT

Kaczmarczyk ADRIENNE (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

Liszt miisorvalasztasa Pest-Buda szamara. A weimari szimfonikus szerz6 miivei

Liszt Ferenc életttjanak magyarorszagi eseményei koziil kezdettl fogva a hangversenyei alltak
az érdekl6dés kozéppontjaban. 1848 el6tt Liszt talnyomarészt szélistaként lépett fel, 19. szazadi
zeneszerz6k miiveit adta elé és magyaros dallamokra improvizalt. Miutan Weimarban letele-
pedve kidolgozta szimfonikus stilusat és létrehozta azt a miicsoportot, amely azutan a legna-
gyobb visszhangot valtotta ki kortarsai és utdkora részérdl, ij minéségében is szerette volna
magat elismertetni Magyarorszagon. A szimfonikus mtivek bemutatasara rendszeresebben az
1860-as évektdl keriilhetett sor, azutan, hogy 1853-ban Pesten megalakult a févéros elsé 4llandé
szimfonikus zenekara, a Filharmoniai Tarsasag, tovabba hogy az 1850-es évek masodik felétdl
kezdve Liszt zenekari mivei sorra jelentek meg nyomtatasban Németorszagban. Legany Dezs6
és masok sajtokutatasaibol és Eckhardt Maria sszefoglalé tanulmanyabdl ismerjitk e miivek
magyarorszagi, gyakorlatilag Pest-Budara korlatoz6dé fogadtatastorténetét. Liszt igyekezett be-
mutatni Gttord stilust miiveit, de szadmos eset bizonyitja, hogy szdmitasba vette a kozonség te-
herbiré képességét is. Még magyar vonatkozdsi mivei esetében sem kezdeményezte
mindegyikiik el6adasat: mig példaul a Magyar fantdzidt és a Hungaridt maga javasolta, addig a
Funérailles-t vagy a Hunok csatdjdt nem szorgalmazta. [risomban egyrészt arra keresem a va-
laszt, hogy milyen szempontok alapjan dontott Liszt, ha volt beleszélasa a koncertprogram 6sz-
szeallitaisaba. Masrészt szimfonikus miivei kétzongoras atiratainak pest-budai el6adasait
veszem szamba. Ugy tiinik ugyanis, hogy Liszt ezeket az 4tiratokat a szimfonikus mtivek megis-

mertetése és terjesztése értékes eszkozeként tartotta szamon.

Targyszavak: Liszt Ferenc, Erkel Ferenc, Erkel Sandor, Filharmoniai Tarsasdg, kétzongords
dtiratok, Thern Vilmos, Thern Lajos, Siposs Antal, Belvdrosi plébdnia, Hungaria Szdlld, Vigado,

Zeneakadémia

KACZMARCZYK ADRIENNE a Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetemen szerezte meg muzikologus
diplomajét 1995-ben és az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen latin filolégus diplomajat 2002-
ben. 1992—2010 kozott a budapesti Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokdzpont tudomanyos
munkatarsa volt. 1995-t6] tqanit a Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem Zenetudomanyi Tanszé-
kén. 1994 6ta kozreaddja, 2009 6ta fészerkesztéje Liszt Ferenc Zenemtivei Uj Osszkiad4sanak.
2021 6ta kutatoként dolgozik a HUN-REN BTK Magyar Zenetorténeti Osztalyan. F§ kutatasi terii-

lete Liszt élete és miivei, valamint a 19. szdzad zenetorténete.
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ABSTRACT

ADRIENNE KaczmaRrczyk (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
Liszt’s Choice of Program for Pest-Buda. The Works by the Weimar Symphonic Composer

The interest in the events of Ferenc Liszt’s career in Hungary was focused from the very beginning
on the concerts he gave there. Before 1848, Liszt mostly appeared as a soloist, performing works by
nineteenth-century composers and improvising on Hungarian-style melodies. Once he settled in
Weimar and elaborated his symphonic style, creating a group of works that was to be most ac-
claimed by his contemporaries and posterity, Liszt wanted to gain recognition in Hungary in this
new capacity as well. His symphonic works could be regularly performed from the 1860s, following
the establishment of the first permanent symphony orchestra, the Philharmonic Society (Pest,
1853), and due to the publication in print of Liszt’s orchestral works from the second half of the
1850s in Germany. We are familiar with the reception history of these works in Hungary, which was
practically limited to Pest-Buda, from the press research of Dezsé Legany and others, and from
Maria Eckhardt comprehensive study. Liszt made efforts to present his pioneering-style works, but
there are many instances showing that he took into consideration the audience’s receptivity as
well. Even in the case of his Hungarian works, he did not take the initiative to have them all per-
formed: while he himself suggested e.g. the Hungarian Fantasy and the symphonic poem
Hungaria, he did not insist on the performances of Funérailles or Hunnenschlacht. In my article,
I examine the criteria on which Liszt based his decision, if he had a say in the choice of program.
On the other hand, I also take into account the Pest-Buda performances of his symphonic works —
in transcriptions for two pianos, since Liszt seems to have considered these transcriptions as a

valuable means of dissemination, making the audience acquainted with his symphonic works.

Keywords: Ferenc Liszt, Ferenc Erkel, Sandor Erkel, Philharmonic Society, transcriptions for two
pianos, Vilmos Thern, Lajos Thern, Antal Siposs, Inner city parish, Hungaria Hotel,
Redoute/Vigado, Academy of Music

ADRIENNE KACZMARCZYK graduated from the Liszt Academy of Music with a diploma in musico-
logy in 1995 and from the E6tvos Lorand University of Sciences in 2002 as a Latin philologist.
Between 1992 and 2010, she was a member of the scientific staff at Liszt Ferenc Memorial Museum
and Research Centre, Budapest. Since 1995, she has taught at the Liszt Academy of Music, Depart-
ment of Musicology. Since 1994 she has been an editor, since 2009 also the editor-in-chief of the
Ferenc Liszt Complete Critical Edition. Since 2021, she has worked as a research fellow at the
Department of Hungarian Music History (HUN-REN RCH Institute for Musicology). Her main field

of research is centered on Liszt’s life and works and the music history in the nineteenth century.
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R Se

Léo Delibes, Liszt és a budapesti tarsasélet

Budapest 150 évvel ezel6tti jogi egyesitése hatalmas lendiiletet adott metropolissza
fejlédésének, ami a kovetkezé mintegy tiz-tizenkét évben a nemzetkozi érdeklddés-
ben, s az ide latogato kiilfoldi vendégek, koztitk muzsikusok személyében és szama-
ban is megmutatkozott. Liszt Ferenc rendszeres budapesti jelenléte — 1886 tavaszaig
— kiilénosen nagy vonzerét jelentett a vilagjard kiilfoldi miivészek szdmara. Ahogy
Haynald Lajos kalocsai érsek fogalmazott 1873 novemberében, amikor a mester 50
éves muvészi jubileumat tinnepelte Eurdpa: ,Ezel6tt 6 ment a népekhez, most azok
keresik fel 6t.”" Az 1873-as bécsi vilagkiallitas és az 1885-6s Orszagos kiallitas alkalma-
val is sok neves ird, mtivész és muzsikus kereste fel a magyar févarost. A Budapestre
érkezd hirességek soraban az akkori Gj francia zene kivaldsagai is képviseltették ma-
gukat az 1870-es évek vége és az 1880-as évek dereka kozott. Elséként Léo Delibes,
akit mar 1878 eleji els6 latogatasakor élénk tarsasagi élet fogadott.”

A kiegyezés és a koronazas nyoman kialakuléban volt a tobbi eurdpai nagyva-
roshoz hasonlo, pezsg6 tarsasélet, amelyhez — a nagyobb budapesti szallokban és a
Vigaddban rendezett balok mellett — hozzatartozott a zenés szinhazi el6adasokon
és hangversenyeken val6 részvétel. F6 idénye éppen ezért november vége felé, a
nagy szinhazi bemutatokkal és a vigadébeli hangversenyekkel kezddott, egyik ira-
nyitéja pedig a varosegyesitést a gyakorlatban megvaldsité miniszterelnok, And-
rassy Gyula gréf volt.> A miivel6dés- és zenetorténeti kutatds szdmos jellemzdjét és

—

,Liszt-innepélyek’, Vasdrnapi Ujsdg 20/46 (1873. november 16.), 551.

2 A tanulmany doktori értekezésem (Magyar—francia zenei kapcsolatok a dualizmus idején, kiilo-
nos tekintettel a korabeli francia modern zene magyar recepcidjdra, Budapest, ELTE BTK, 2023)
vonatkozo fejezetének atdolgozott, bdvitett valtozata. https://doi.org/10.15476 /ELTE.2023.147.
Tovabbiakban ILLYES Magyar—francia zenei kapcsolatok.

3 F.DOzsa Katalin, ,A tarsasagi élet szerepe a XIX. szdzadban Budapest vilagvarossa vélasaban’,

in SZvoBODA DOMANSZKY Gabriella (szerk.): Urbanizdcié a dualizmus koraban. Konferencia Bu-

dapest egyesitésének 125. évforduldja tiszteletére a Budapesti Torténeti Muzeumban (Budapest,
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aspektusat feltarta a korabeli budapesti tarsasagi életnek, amely F. Dézsa Katalin at-
fogd tanulmanya szerint lényeges motorja volt a f6varos vilagvarossa fejlédésének.*
Ezekhez a kutatasokhoz kapcsolddva Delibes budapesti latogatasainak és vendég-
karmesterként valé fellépéseinek vizsgalatakor a francia komponistat koriilvevé tar-
sasagi eseményekre is kiilonos figyelmet forditottunk. Az esettanulmény-jellegti
vizsgalattal egyben igyekszem tovabb arnyalni a képet Liszt tarsaséletérdl, amely
mindennapjaiban az egyletekben, mindenekel6tt az frék és Miivészek Tarsasagédban
és a vezet6 miivészek talalkozohelyéiil szolgalo szalonokban, példaul a Wohl névé-
rek, a Blaskovich—Edelspacher hazaspar,’ Vadnai Karoly,® Pulszky Ferenc’ vagy Liszt
Ferenc otthonaban zajlott.

Delibes el6szor 1878 elején jott el a magyar févarosba, hogy maga dirigdlja a
Nemzeti Szinhazban 1877. februar 24-én bemutatott, s azota toretlen sikerrel jatszott

Budapesti Torténeti Mtizeum, 1999) (= Tanulmdnyok Budapest multjabél XXVIII), 305-312. To-
véabbiakban F. DOzsa Tdrsasdgi élet.

4  F.DOzsa Tdrsasdgi élet; FABRI Anna, ,»Eszmestrlodasok«. A 19. szazadi magyar kozirodalom a

(pesti) tarsaséletrdl’, Budapesti Negyed (tematikus szam: Tarsasélet Pesten és Budan) 46/4

(2004), 5-38.; a politikusok koriili tarsasagi életrdl lasd CIEGER Andras: ,Tarsasagi élet »hivatal-

bél«. A politika szerepl6i altal rendezett tarsaséleti események Budapesten a dualizmus kora-

ban”, Budapesti Negyed (tematikus szam: Tarsasélet Pesten és Budan) 46/4 (2004), 313—330.;

MERENYI Hajnalka, ,A Pulszky-Szalon’, Budapesti Negyed (tematikus szam: Tarsasélet Pesten és

Budan) 46/4 (2004), 331-349., tovabbiakban MERENYI Pulszky-Szalon; a 19. szazad utolsé har-

madanak tarsaséletében kiemelkedé szerepet jatsz6 Wohl testvérek, Janka (1843-1901) és Step-

hanie (1848-1889) hires irodalmi-mtvészeti szalonjarél pl. BORBIRO Fanni, ,»Csevegés, zene és
egy csésze tea«. A Wohl-névérek a pesti tarsaséletben’, Budapesti Negyed (tematikus szam:

Tarsasélet Pesten és Buddn) 46/4 (2004), 350—376.; a Blaskovich—Edelspacher hazaspar févarosi

tarsasagi életét is targyalja GOCSANE MORO Csilla: A Blaskovichok vildga. Eqy kdznemesi csaldd

torténete és életmddja a 18. szdzadtol a 20. szdzad kozepéig. PhD disszertacié (Debrecen, Debre-
ceni Egyetem BTK, 2012), tovabbiakban MORO Blaskovichok vildga. Liszt vonatkozasaban lasd

LEGANY Dezsé: Liszt Ferenc Magyarorszdgon 1874-1886 (Budapest, Zenemiikiad6 Vallalat, 1986),

tovibbiakban LEGANY Liszt, valamint WATZATKA Agnes: Budapesti sétdk Liszt Ferenccel (Buda-

pest, Helikon Kiad6 — Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 2011). A Liszt Ferenc Emlékmuze-
um és Kutatékozpont munkatarsai 2020-ban, Domokos Zsuzsanna igazgatd vezetésével
kiallitast rendeztek a témaban Vendégségben Liszt Sugdr-tti otthondban cimmel. Virtualis vélto-
zata: https://lisztmuseum.hu/virtualis/vendegsegben-liszt-sugar-uti-otthonaban-121139 (utolsé
letoltés: 2023. december 3.). Eckhardt Maria 2020. szeptember 24-én tartott megnyité el6adasa-
nak kozlését lasd ECKHARDT Mdria: ,Vendégségben Liszt Sugar-uti otthondban. A Liszt Ferenc

Emlékmuizeum j idészakos kiallitasa’, in Liszt Magyar Szemmel / The Hungarian View of Liszt

41 (2020. oktéber), 2—5. https://www.lisztsociety.hu/41.ujsag-220 oktober.pdf (utolsé letsltés:

2023. december 3.).

MORO Blaskovichok vildga, 220—221.

6  ,Vadnay Karoly, ki J6kai Mdr utan jelenleg legtekintélyesebb szépirodalmi irénk és publicistank
és szellemdus neje gyakran fogadjak salonjukban Lisztet is, amivel Budapesten kevés salon di-
csekedhetik.” V6. [N. N.]: A budapesti tarsasdg (Budapest, Pallas, 1886), 426. és 480.

7 MERENYI Pulszky-Szalon, 340.

)
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Coppélia tizedik el6adasat.® Meghivasa nagy jelentségli a magyar—francia zenei
kapcsolatok torténetében, hiszen Berlioz 1846-0s koncertjei 6ta nem allt francia ze-
neszerz6 a Nemzeti Szinhaz zenekaranak élén. Delibes neve ekkoriban operettszer-
zdként is ismert volt Magyarorszagon, mivel a Petd kirdly udvara cimi opéra-bouffe-
jat a Népszinhazban a Coppélidval parhuzamosan, vidéki szinhazakban pedig mar
évek ota jatszottak.?

Meghivasanak terve a zeneszerzé bécsi sikereivel és 1874 6ta rendszeres ottani
latogatasaival osszefiiggésben meriilhetett fel mar két évvel korabban,” de 1876. ap-
rilis 11-i, Podmaniczky intendansnak kiildott taviratdban akkor lemondta Budapest-
re jovetelét." Bécsi tartézkodasai soran Delibes tobb magyarral, illetve osztrak—
magyarral megismerkedett, koztiik Sina Simon bardval, aki bevezette a tarsasagi
életbe. 1876 6szén szintén itt ismerte meg Gassi Ferenc operaénekest.” Hogy segitse

8 A Nemzeti Szinhdz szereptirténeti adattdra 1837-1949-ig. Osszeéllitotta JONAs Alfréd. Kézirat
(Budapest, 1955 koriil), Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar, MS 132/4, fol. 40.

9 LaCour du Roi Pétaud (libretté: Philippe GILLE, Adolphe JAIME; 6sbemutatd: Parizs, Théatre des
Variétés, 1869. aprilis 24.). A darabot német nyelven Confusius IX cimmel 1874. februar 7-én mu-
tattak be a pozsonyi Vérosi Szinhazban, majd Follinus Janos magyar forditasaban még ebben az
évben musorra tiizték a Budai Szinkorben és a Debreceni Nemzeti Szinhazban. Beszamolé a
1874. julius 25-i budapesti bemutatorol: ,Févarosi hirek”, Févdrosi Lapok 11/170 (1874. julius 28.),
745. Debrecenben 1874. oktéber 5-én jatszottak eldszor a muvet. Az operett népszinhazi bemu-
tatéja 1877. februar 22-én volt. Lasd A magyarorszdgi operett forrdskataldgusa, 1860-1959, HUN-
REN Bolcsészettudoményi Kutatokozpont Zenetudomanyi Intézet 20—21. Szazadi Magyar Ze-
nei Archivum és Kutatdcsoport, http://db.zti.hu/mza operett/operett Kereses.asp. Lasd tovab-
bé Bozd Péter: Operett Magyarorszagon 1859—1960. Forraskataldgus https://adoc.pub/queue/
operett-magyarorszagon-forraskatalogusi2dcqo36d46342c231899ae299d1894c8332.html  (utol-
86 letoltés: 2023. december 3.).

10  Delibes a Le Roi l'a dit (Der Kinig hat’s gesagt) 1874. aprilis 20-i, a Coppélia 1876. oktéber 4-i, a
Sylvia 1877. oktéber 25-i bécsi bemutatdja alkalmabdl, illetve 1877 végén tartdzkodott hosszab-
ban a csaszarvarosban. Vo. Pauline GIRARD: Léo Delibes: itinéraire d’un musicien, des Bouffes-
Parisiens a lInstitut (Paris, Vrin, 2018) (= MusicologieS), 147-149., 166-168. Tovabbiakban
GIRARD Léo Delibes.

11 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Levelestar, Delibes Léo Podmaniczky Frigyesnek. Koz-
li: ILLYEs Magyar—francia zenei kapcsolatok, 223.

12 Gassi (eredeti nevén Glatz) Ferenc (1850-1896), tenor Parizsban Gustave Roger-nal (1815-1879),
a Conservatoire National tanaranal képezte tovabb magat, majd elszerz6dott a Théatre-Italien-
hez, ahol a tarsulat 1878-as feloszlasaig énekelt, nagy sikert aratva a Trubadiurban Manrico sze-
repében. Budapesten 1879-1886 kozott a Nemzeti Szinhadz, majd az Operahaz tagja. Tobb
francia operaban énekelt fészerepet (cimszerepld volt a Faustban, Janos a Herddidsban, Raoul
a Hugenottdkban). V6. SCHOPFLIN Aladar (szerk.), ERODI Jend és KURTHY Emil sszegytijtott
anyaganak felhasznalasaval: Szinmiivészeti lexikon. A magyar szinjdtszds és dramairodalom
enciklopédidja, I1 (Budapest, Szinészegyesiilet, 1929), 104.




36 ILLYES BOGLARKA

karrierjének elindulasat, kiaddja, Jacques-Léopold Heugel figyelmébe ajanlotta a
fiatal tenort.”

Liszttel vélhetdleg Parizsban, a mester 1861-es, illetve 1866-0s, hosszabb tartdz-
kodasa soran taldlkozhatott. Delibes szdmara talan az 1860-ban alapitott arisztokrati-
kus férfiklub, a fiatal tehetségeket népszertsit6 Cercle de ['Union artistique koncertjei
jelentették az els6 kapcsolodasi pontot Liszthez: a fiatal komponista kezdettdl fontos
szerepet toltott be a kor életében, amelynek Liszt els6k kozott csatlakozott tagja
volt.*

Delibes ugyancsak Parizsb¢l ismerte PAzmandy Dénes (1848-1936) fiiggetlen-
ségi parti politikust, publicistat,” aki Parizsban folytatott egyetemi tanulmanyokat,
ahol egy életre eljegyezte magat a francia kultaraval. Politikusok mellett a francia
irodalmi és miivészeti élet olyan kivalosagaival ismerkedett itt meg, mint a két Du-
mas, Francois Coppée, Victorien Sardou, Ferdinand de Lesseps vagy Jules Massenet.
Ertékes osszekottetéseit Magyarorszagra hazatérve is apolta, és az itteni miivészeti
élet javara forditotta.” Delibes 1878-as budapesti uitja alkalmaval a kozvetits szerepét
toltotte be.”

Kisérgjével Delibes Bécsbdl érkezett. Az Gjév els6 napjan a Népszinhazban
megtekintette A sdrga csiké tinnepi eladasat Blaha Lujza f6szereplésével.”® Januar
3-an keriilt sor a Nemzeti Szinhaz Delibes-estjére. A telthazat vonzé diszel6adason
megjelent a ,francia szimpatiajardl ismert arisztokracia’, sok magas rangu, illusztris
vendég, valamint a francia f6konzulatus tagjai.’? A Zichy Gézaval egyiitt érkezd Liszt
Karatsonyi Guido grof paholyabdl kovette az el6adast. Jelen volt Erkel Ferenc is, az

13 Delibes levele Jacques-Léopold Heugelhez, 1876. november 24. Kozli ILLYES Magyar—francia
zenel kapcsolatok, 223.

14  GIRARD Léo Delibes, 108-109.

15  Rendszeres és kozvetlen kapcsolatukrdl taniskodik Delibes Pazmandy Déneshez irt, ,12. csii-
tortokon’, Parizsban kelt levele. A kéziratot 1asd Bibliothéque Nationale de France (BnF) Dé-
partement de la Musique, LA-DELIBES LEO-49.

16  ,Pazmandy Dénes meghalt’, Pesti Naplo 87/93 (1936. aprilis 23.), 9. PAzmandy palyajardl és a
magyar—francia kapcsolatok fejlesztésében jatszott szerepérél lasd GyUszi Laszlo: ,Az utolsd
politikus PAzmandy és a magyar—francia baratsag’, Valdsdg 46/6 (2003. junius 1.), 27-37. A to-
vabbiakban GyUsz1 Utolsé politikus Pdzmdndy.

17 A Nemzeti Szinhdz operaigazgatdsdga altal janudr g-én adott diszebéden Erkel Sandor
Pazmandyra mondott koszont6t, mint aki Delibes-et ,lehozta Bécsbdl’. V6. ,Févarosi hirek’,
Févarosi Lapok 15/5 (1878. janudr 6.), 24., valamint , Kiilonfélék”, Pesti Napld 29/5 (1878. januar 5.),
[2].

18  Ez onnan tudhat6, hogy néhany nappal késébb, a Nemzeti Szinhaz operaigazgat6saga altal
janudr 4-én délutan, Szikszay Ferenc éttermében adott ebéden ,val6sagos keleti gyongyokként”
emlitette Csepreghy Ferenc és Erkel Elek népszinmiivének dalait. Lasd ,Kiilonfélék”, Pesti Naplo
29/5 (1878. januar 5.), [2].

19 ,Szinhaz és mivészet’, Pesti Naplo 29/4 (1878. januar 4.), [2].
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est masik zeneszerzéje, a balett eldtt ugyanis Erkel-operarészleteket is eldadtak: a
Hunyadi Laszl6 nyitanyat és els6 felvonasat, majd a Bank banboél — a cimbalmot és
viola d'amorét hangstlyosan alkalmaz6 — masodik felvonast.*> A szerz6 altal vezé-
nyelt Coppélia-el6adas zajos sikert aratott (1. kép).” Delibes, aki mar a Coppélia csar-
dasaval tanusitotta affinitdsat a magyar zene irdnt, halas volt a lelkes fogadtatasért,
amelyben részesiilt: viszonzasképpen ingyen atengedte a Nemzeti Szinhaznak a bé-
csi fogadtatdsa alapjan hasonléan nagy sikernek igérkezé Sylvia el6adasi jogat.>

Az el6adas utan az [rék és Miivészek TArsasaga vacsorara hivta meg a jeles ven-
déget, és ezzel megkezdddott a Delibes tiszteletére rendezett tarsasagi események
sora.”® Az egyesiilet 1873-ban, Szigligeti Ede elnokletével alakult meg a mtivészek,
irok és ujsagirok tarsas kapcsolatainak elémozditasa, érdekvédelme, valamint hall-
gatolagosan a fiiggetlenségi érzelmii fiatal miivészek tAmogatasa céljabol. A tarsasag
igen aktiv volt tarsas vacsordk, hangversenyek, felolvaséestek rendezésében, és
rendszeresen szervezett csoportos kirandulasokat belfoldre, majd az 1880-as évek-
ben kiilfoldre is. A francia kapcsolat apoldsa jegyében a legnagyobb szabasu meg-
mozdulasokat — 1883-ban és 1889-ben — éppen Parizsba szervezték.* Delibes els6
latogatasakor, 1878-ban az egylet 282 tagot szamlalt. Kozéjiik tartozott valasztmanyi
tagként Liszt Ferenc, id. Abranyi Kornél, Zichy Géza grof, Odry Lehel, Jokai Mér,
Paulay Ede, tovabba Erkel Ferenc és Sandor, Végh Janos, Kaldy Gyula, Reményi Ede,
Apponyi Albert gréf, Pulszky Ferenc, ifj. Abranyi Kornél és id. Abranyi Emil, Evva
Lajos, Tiirr Istvan, Szemere Attila, a késébbi elnok Urvary Lajos, a Pesti Naplo szer-
kesztéje, egyetlen néként a Liszt-tanitvany Ravasz Ilona és Wahrmann Mér mint
partold tag.” Mint a korszakban alapitott legtobb tarsasegylet, amely a hasonlé fog-
lalkozasuakat, tarsadalmi helyzetilieket vagy az egy helyen lakdkat tomoritette, az

20 ,Févarosi hirek’, Févdrosi Lapok 15/2 (1878. januar 3.), 10.

21 ,A Delibes-este”, Fovdrosi Lapok 15/4 (1878. januar 5.), 19.

22 Ua.

23 ,Févarosi hirek’, Févdrosi Lapok 15/3 (1878. janudr 4.), 16.

24  SzEKELY Gyorgy (f6szerk.), TOROK Margit (szerk.): Magyar Szinhdzmiivészeti Lexikon (Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1994). https://mek.oszk.hu/02100/02139/html/index.html (utolsé letoltés:
2023. december 3.). Lasd tovabba ,Az [rék és Miivészek Tarsasaganak parizsi kirandulasa 1883-
ban”. Dokumentumkozlés, Budapesti Negyed (tematikus szam: Miivészet a vdrosban) 9/2-3
(2001. nyar-8sz). https://epa.oszk.hu/ooooo/00003/00025/dokihtml. A kozlés forrasa: Irok és
Mivészek Tarsasdga. Evi jelentés az 1883-84-ik évrél (Budapest, Légrady testvérek kényvnyomda-
ja, 1884), 8—21. Az évi jelentést szerkesztette, a beszamolokat irta Dolinay Gyula, a TArsasag tit-
kara. Lasd még ErDEsz Addm: ,»Budapest — Turin — Paris«. Utazas az 1889-es vilagkiallitasra’,
Bdrka. Irodalmi, miivészeti és tarsadalomtudomdnyi folyéirat (2010/6), 89—92.

25 Irék és Mivészek Tarsasdga: évi jelentés 1878/79-rél (Budapest, Franklin Nyomda, 1879), 7-12.
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1. kép. A Coppélia Léo Delibes éltal vezényelt, 1878. janudr 3-i el6adasanak szinlapja.
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara, SZT SZL NSZ K1877-1878 1878. o1. 03.
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frok és Miivészek Tarsasaga is férfiak talalkozéhelye volt, akarcsak a kavéhaz.*®
Amennyiben Delibes korabban nem volt Liszttel kozelebbi ismeretségben, elképzel-
hetd, hogy itt talalkozott vele Budapesten eldszor a kialakult szokas szerint, mivel a
mester gyakran id6zott az egyesiilet korében. A tarsasag otthona 1875 6ta a Nemzeti
Szinhaz t6szomszédsagaban, annak a Kerepesi orszagut és a Mizeum korut sarkan
talalhat6 0j bérhazaban volt, a mai Astorianal.”

Masnap, janudr 4-én délutan a Nemzeti Szinhaz operaigazgatdsaga adott disz-
ebédet az ugyanebben az épiiletben taldlhaté Szikszay étteremben,*® ahova Delibes
Pazmandy Dénes kiséretében érkezett. A tarsasag tobbségét a szinhaz operarészle-
gének és zenekaranak tagjai alkottak, de ujsagirok, zenekritikusok is részt vettek a
banketten.* Masok mellett jelen volt Erkel Ferenc, Erkel Sandor, Bohm Gusztav, Rot-
ter Mari, id. Abrényi Kornél, az Erkel-operakban fellép6 Saxlehner Emma, Ellinger
Jozsef, Pauli Richard, Kszeghy Karoly, a Népszinhaz nevében Erkel Elek és Evva La-
jos. Podmaniczky Frigyes baré betegség miatt maradt tavol. Delibes, akit meghatott
a szivélyes budapesti fogadtatas, Abranyi koszontSjére valaszul kifejezte Shajat,
hogy ,Frankhon és Magyarorszag kozt j6jjon létre a miivészet szovetsége (alliance
artistique) s e szovetség ne bomoljon fol soha”* E szovetség iinneplését tekinthetjiitk
ugy, mint a magyar és francia miivészek kozott a kovetkezo évtizedben kibontakozo
barati kozeledés szimbolikus kezdetét.

Még aznap este Liszt adott emlékezetes estélyt Hal téri lakdsan, ami a Delibes-
latogatasrdl sz6l6 francia sajtoban is figyelmet kapott.® Koriilbeliil huszonét tagu
tarsasag gyult Ossze, jorészt a mester baratai. Néhany iro, ujsagiro is megjelent, koz-
titk Vadnai Karoly, a Fovdrosi Lapok szerkesztdje, akinek szalonja gyakran latta
vendégiil az irodalom és a kozélet jeleseit, magat Lisztet és a Budapestre latogato

26  F.DOzsA Tdrsasdgi élet, 313—314. Voltak holgyek altal alapitott egyletek is, mint példaul a Veres
Palné Beniczky Hermin altal 1868-ban alapitott Orszagos N6képz6 Egylet vagy az Engeszer Ma-
tyas felesége kezdeményezésére 1870-ben alakult ndi Liszt-Egylet, amelyek Camille Saint-Saéns
1879. marcius 7-i koncertmeghivasaban jatszottak szerepet. Vo. ILLYES Magyar—francia zenei
kapcsolatok, 57.

27 A Budapestre latogato kiilfoldi hirességek koziil itt talalkozott Liszttel eldszor pl. Ernesto Rossi
operaénekes. V6. SZANA Tamas: ,A régi »otthon«’, Pesti Naplo 42/89 (1891. aprilis 1.), [1.]

28  Szikszay Ferenc hires étterme 1875-ben nyilt meg a Nemzeti Szinhdz akkori épiiletének t6szom-
szédsagaban 4ll6 bérhazaban, a mai Astorianal. https://mandadb.hu/tetel/602230/Szikszay Fe-
rencz_etterme a Nemzeti Szinhazhoz (utolsé letoltés: 2023. december 3.)

29 Példaul Schiitz Miksa (1852-1888), Delibes nagy tisztelGje is itt ismerkedhetett meg a francia
komponistaval, akirdl tobb cikket irt a Pester Lloydban, a Pesti Napléban és a Budapesti Szemlé-
ben.

30 ,Kiilonfélék”, Pesti Naplo 29/5 (1878. januar 5.), [2.].

31 ,Nouvelles diverses. Paris et départements”, Le Ménestrel 41/7 (13 janvier 1878), 54. Lasd még

,Nouvelles de partout”, Le Journal de Musique 2/86 (10 janvier 1878), 4.
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kiilfoldi irékat, miivészeket.>* Ifj. Abranyi Kornél szerint a mester Vadnai kérésének
tett eleget, amikor a tarsasagnak eljatszotta Beethoven ,Holdfény” szonatajat.** Va-
csora utan masok is zongorahoz iiltek. Zichy Géza az egyik bal kézre irt darabjat mu-
tatta be az Etudes sorozatbol, amelyet el6z6 évben Heugel adott ki Parizsban a Valse
dAdele cim et(id Liszt altal készitett, kétkezes atirataval egyiitt (2. kép).>* Delibes a
Sylviabdl jatszott részleteket, mire Erkel Sandor jelezte, hogy a balettet 6sszel bemu-
tatja a Nemzeti Szinhdaz, és A kiraly mondta operat is mihamarabb musorra tiizi. Vé-
giil Mihalovich Odén A sellé cim{i szimfonikus kolteményét adta el8 Végh Janossal,
négykezes atiratban.

A frissen megkotott ,miivészi szovetség” jegyében telt kedélyes est szinte eldre-
vetitette a folytatast. Csak néhany példat emlitve: Zichy Géza az Gsszel driasi sikere-
ket aratott kiillonboz6 parizsi szalonokban és a Figaro egy estélyén.>® A Gyulai Pal
versére komponalt Mihalovich-kompozicié, A selld (Ondine) franciaorszagi bemuta-
tdjat az Association artistique d’Angers nevii tarsasag 1887. februdar 27-i hangver-
senyén tartottdk Angers-ban, a Bertha Sandor altal rendezett festival hongrois
keretében.’” Delibes utan Jules Massenet és Camille Saint-Saéns is ellatogatott Buda-
pestre a kovetkezd év elején, s a Coppélia szerzdje maga is visszatért még két alka-
lommal.

Delibes, aki a parizsi magyar emigraci6 koreibe is bejaratos volt, legkozelebb
1878 augusztusaban, Tiirr Istvan tabornok parizsi szalonjaban talalkozott a Budapes-
ten megismert magyar miivészek egy kis csoportjaval: a vilagkiallitasra kiutazé ma-
gyar delegacio tiszteletére adott estélyen Blaha Lujza és Odry Lehel magyar dalokat

32 [N.N. |: Budapesti tdrsasdg, 478—480. A kitet szerzdje szerint Vadnai Karoly képezte a szépiro-
dalomban azt a kozpontot, amelyet J6kai Mér nem ért ra betlteni.

33  SzIKLAVARI Kéroly: ,Ifiabb Abranyi Kornél emlékei Liszt Ferencrdl (19u1)’, in Liszt Magyar
Szemmel / The Hungarian View of Liszt 22 (2015. november), 18. Ifj. Abranyi Kornél (1849-1913)
ir6, Gjsagiro, id. Abranyi Kornél (1822-1903) zeneszerzé fia eredetileg az Egyetértés 1911. oktober
3-i szamaban kozolte visszaemlékezését, egy cikksorozat részeként.

34  Géza ZICHY: Six études pour la main gauche seule, dédiées a Franz Liszt (Paris, Heugel et fils,
[1877]). Géza ZicHY: Valse d’Adele, transcription brillante [pour piano] de Fr. Liszt (Paris, Heu-
gel, [1877]).

35 ,Févarosi hirek’, Févdrosi Lapok 15/5 (1878. janudr 6.), 23—24. Lasd tovabba ,Kiilonfélék”, Pesti
Naplé 29/5 (1878. janudr 5.), [2.]

36 Hubay Jend levele Liszt Ferenchez, Parizs, 1878. november 29. V6. Briefe hervorragender Zeitge-
nossen an Franz Liszt, hrsg. von La Mara, I-11I (Leipzig, Breitkopf und Hartel, 1895-1904), II, 320.

37 Yannick Simon: LAssociation artistique dAngers, 1877-1893. Histoire d'une société de concerts
populaires, suivie du répertoire des programmes des concerts (Paris, Société Francaise de
Musicologie, 2006) (= Publications de la Société Francaise de Musicologie, 3e série, 12.), 336. Az
angers-i mtivészeti egyesiilet 1887. februdr 27-i magyar hangversenyérél lasd ILLYES Magyar—
francia zenei kapcsolatok, 187-189.
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2. kép. Zichy Géza Six études pour la main gauche seule (Paris, Heugel, 1877) cimii kottajanak
cimlapja. Orszégos Széchényi Konyvtar Zenemdtitara, Mus. pr. 13.556.
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és aridkat adott el§ Kaldy Gyula®® zongorakiséretével.® Kovetkezd budapesti latoga-
tasara azonban csak 1881 tavaszan, Jean de Nivelle cimi operaja tobbszor elhalasztott
bemutatéja alkalmabol keriilt sor. Erkel Sandor igazgatd eredetileg mar 1880 6szén
szerette volna musorra tlizni az 0j francia operat,* amelyrél kedvezd cikk jelent meg
Pazmandy Dénes Gazette de Hongrie cimi hirlapjanak® els6 szimaban Armand
Gouzien,” a francia—magyar kozeledés egyik fontos alakja tollabol.® A zeneszerzd
kiaddjaval folyatott targyalasok soran azonban tobb nehézség meriilt fel — koztiik az
Heugel altal a bécsi operanak biztositott els6bbség kérdése —, amelyek elsimitasa-
ban a zeneszerz6 Pazmandy segitségét kérte.** A Jean de Nivelle-t végiil Bécset meg-
elézve, killfoldon els6ként mutattak be a magyar févarosban 1881. marcius 17-én, a
komponista jelenlétében.*

Pazmandy nemcsak a Nemzeti Szinhaz vezetdsége, hanem mint a Budapesti
Francia Kor igazgatdja, a frankofil tarsasag szamara is kapcsolatot teremtett a francia
komponistaval. Az 1880 oktoberében Apponyi Albert grof elnokletével és Amédée

38 Kaldy Gyula (1838-1901) karmester, zeneszerz$ és zenei ird, az Operahaz késdbbi igazgatdja
(1895-1900) ebben az id6ben a Nemzeti Szinhdz Szinitanodajanak énektanara (1873-1881) és a
Budapesti Zenekedvel 6k Egyletének karnagya (1874-1882) volt. V6. SZINNYEI J6zsef: Magyar irok
élete és munkdi, V. (Budapest, Hornyanszky Viktor Kényvkiado6hivatala, 1897), 823—824.

39 Az estélyen részt vett tovabba Szarvady Frigyes (1822-1882), a Kossuth-emigraci6 egyik legjele-
sebb 1jsagirdja, Magyarorszagrol Haynald Lajos érsek, Szapary Gyula grof, Tisza Lajos és a kial-
litasi magyar biztos helyettese, Lechner Lajos. A francia vendégek soraban jelen volt: Léo
Delibes, Victor Jonciére, Edouard Lalo és Théodore Dubois zeneszerzék, Ferdinand de Lesseps
mérnok, diplomata, a Szuezi-csatorna épitéje, valamint t6bb ird, Gjsagiré. KALDY Gyula: ,Zené-
szeti tarcak a vilagtarlatrdl, 1", Févdrosi Lapok 15/187 (1878. augusztus 15.), 909.

40 ,Nouvelles diverses”, Le Ménestrel 46/20 (18 avril 1880), 158.

41  Gazette de Hongrie: PAzmandy Dénes altal alapitott, kiadott és eleinte szerkesztett, 1880 és 1888
kozott Amédée Saissy francia hirlapir6, egyetemi tanar fGszerkesztésében megjelend francia
nyelvii hetilap. A magyar politikai, gazdasagi és kulturalis élet eseményeirdl, a magyar—francia
kapcsolatokrdl, térségiink problémairdl tajékoztatott. La Hongrie a létranger rovataban a Ma-
gyarorszagrol kiillfoldon megjelent cikkeket ismertette, Revue hongroise rovataban a magyar iro-
dalmat propagalta. Vo. GYUsz1 Utolsé politikus Pizmdndy, 33.

42  Armand Gouzien (1839-1892) zeneszerzd, jsagiro és kritikus, tobb lap munkatarsa, 1876-1882
kozott a Le Journal de Musique f6szerkesztdje. Az 1870-es évek végétsl minisztériumi hivatalnok
(Ministére des Beaux-Arts et de I'Instruction publique), az allamilag tAmogatott franciaorszagi
szinhazak féfeliigyeldje. Kozeli kapcsolatban &llt a kor jelentés miivészeivel, koztitk Saint-
Saéns-szal, Massenet-val, Delibes-bel, Victor Hugé6val. Lisd Thomas GEORGES-MICHEL: ,Un ami
brestois de Victor Hugo: Armand Gouzien”, Les Cahiers de ['Iroise 19/2 (avril-juin 1972).

43  Armand GOUZIEN: ,Jean de Nivelle”, Gazette de Hongrie 1/1 (8 avril 1880), 3.

44 Léo Delibes levele PAzmandy Déneshez, Parizs, 1880. oktdber 22. Kozli ILLYES Magyar—francia
zenei kapcsolatok, 224.

45  Jo6val szerényebb keretek kozott Koppenhagaban is ezen a napon volt az opera bemutatdja. Vo.
GIRARD Léo Delibes, 189. A tronorokos eskiivéjének halogatasa miatt sokaig odazott bécsi pre-
mierre 1881. marcius 29-én keriilt sor.
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Saissy egyetemi tanar alelnokletével megalakult cercle frangais harmas célt tlizott ki
maga elé: alkalmat nytjtani a francia nyelv elsajatitasara, szorosabb személyes érint-
kezésre egyesiteni a Budapesten tartdzkod¢ francidkat és azokat, akik birjak a nyel-
vet, végiil osszekottetést szerezni és fenntartani a parizsi magyar egylettel, ennek
céljai tamogatdsara.*°

A diploma4cia nyelvének alapos ismerete és a nemzetkozi kapcsolatépités nem-
csak a francia kultura és irodalom hazai terjesztése miatt volt fontos, hanem Magyar-
orszag kiilfoldi megismertetését, a modern, hiteles orszagkép alakitasat is célozta.*’
E torekvésekkel 6sszhangban a kor kiemelt eseményként kezelte Delibes budapesti
latogatasat. A francia komponista tiszteletére rendezett estélyt PAzmandy, Saissy,
Tolgyi Gyula és Aranyi Miksa valasztmanyi tagokbol all6, négytagt bizottsag készi-
tette el6. A Budapesti Francia Kor ekkor még egyre béviilt: 1881 februarjaban felvett
Uj tagjai kozott talaljuk példaul Liszt Ferencet és Zichy Géza grofot.*

Delibes 1881. februar 25. és 4prilis 10. kozott Bécsben és Budapesten tett utazasa
soran® marcius 1-jétdl 19-ig id6zott a magyar févarosban, bar nem egyhuzamban,
mivel itt is, ott is igyekezvén részt venni a probakon, faradhatatlanul dolgozott a mi-
nél jobb eredmény elérése érdekében. A komponista ismét PAzmandy tarsasagaban
érkezett Budapestre, ahol a Vadaszkiirt Szalléban szallt meg.*® Marcius 3-an vezény-
letével keriilt szinre a Nemzeti Szinhazban Sylvia cimi balettje, kivételesen nagy ér-
deklddés és siker mellett, Liszt jelenlétében.

Masodik budapesti tartézkodasa soran Delibes mas zenei intézményekbe is el-
latogatott. Liszttel egyiitt ott volt a Vigaddban Erkel Sandor és a Filharmonikusok
marcius 9-i hangversenyén, amelynek musoran Saint-Saéns g-moll zongoraversenye
(Varette Stepanoff szo6ldjaval), valamint Liszt Saint-Saénsnak ajanlott 1j zenekari
mive, az ekkor bemutatott Mdsodik Mefiszto-keringd jelentették a musor {6 attrakei-
6it.> Marcius 12-én — Kaldy Gyula meghivasara — a Szinitanodat latogatta meg,5 ahol

46 ELTE Egyetemi Konyvtar, ] 92, a Budapesti Francia Kor iratai, Budapest, 1880-1883. ,A budapesti
franczia kor alapszabalyai”.

47 ELTE Egyetemi Konyvtar, ] 92. Aufricht [Aranyi] Miksa titkari jelentése a Budapesti Francia Kor
alapitasanak els6 évforduldjan, [Budapest, 1881. oktober]. Autograf kézirat.

48 Liszt Ferenc 1881. februar 1-jén kérte felvételét a Budapesti Francia Korbe. PAzmandynak irt
francia nyelvti levelét, amelyet a Gazette de Hongrie 1881. februar 3-i szdma kozolt, magyar fordi-
tasban idézi LEGANY Liszt, 140. Liszt a valasztmany februdr 13-i, Zichy Géza a februar 28-i gytilés
dontése alapjan lett a Budapesti Francia Kor tagja. Lasd az emlitett gytilések jegyzGkonyveit,
Egyetemi Konyvtar, ] 92.

49  GIRARD Léo Delibes, 189.

50 ,Théatre et concerts’, Gazette de Hongrie 2/9 (3 mars 1881), 3.

51  ,Fé6varosi hirek’, Févdrosi Lapok 18/56 (1881. marcius 10.), 291.

52  Delibes levele Kaldy Gyulahoz, Budapest, 1881. marcius 12. Kozli ILLYES Magyar-francia zenei
kapcsolatok, 226.
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az altala zongoran kisért novendékek kozott felfigyelt az ifja Wein Margit hangjara
(3. kép).5® Estélyt, fogadast adtak tiszteletére: marcius 4-én a Wohl névérek Nador ut-
cai otthonukban, ahova hivatalos volt Gassi Ferenc és természetesen Liszt is, aki
gyakori vendége volt a korabeli Budapest tarsaséletében kitiintetett szerepet jatszo
irodalmi szalonnak.% Marcius 6-an Wahrmann Mdr orszaggytilési képviseld, nagyke-
reskedd, a varosegyesités és Budapest felemelkedésének egyik élharcosa svabhegyi
villdjaban, Liszt Ferenc, a miniszterek koziil Kemény Gabor baré és Orddody Pal rész-
vételével.>* Marcius 7-én a Budapesti Francia Kor, amelynek kultirdiplomaéciai ese-
ményszamba mend, vacsoraval, hangversennyel és baéllal egybekotott estélyén
koriilbeliil szazotven vendég jelent meg az Eurdpa Szall6 disztermében.” A francia
vendég szamara bankettet rendezett tovabba az [rok és Miivészek Tarsasaga is (mar-
cius 8.).5* Tiurr tdbornok marcius 11-én ebédet,* a PAzmandy hazaspar pedig marcius
18-4n bucsuvacsorat adott tiszteletére.*

A hazai és a francia sajtdvisszhang alapjan a Jean de Nivelle bemutato6ja érdek-
16dést keltett, és nagy tetszést aratott marcius 17-én a Nemzeti Szinhazban. A Delibes
jelenlétében megtartott, Erkel Sandor 4ltal dirigalt bemutato rangjat jelzi, hogy a né-
zOk soraiban iilt példaul Andrassy Gyula grof, aki aznap este tinnepélyes fogadast
adott budai palotdjaban.” Mindennek dacéra a darab nem lett tartés siker Buda-
pesten, és tovabbi két el¢adas utan teljesen letlint a repertoarr6l.”

E rovid tanulmany keretében csak felvillantani tudom, hogy Delibes utoljara
1885. augusztus 9—20. kozott, az Orszagos Kiallitas idején jart Magyarorszagon

53  ,Fé6varosi hirek’, Févdrosi Lapok 18/60 (1881. marcius 15.), 314

54 A Budapesti tdrsasdg névtelen szerzdje szerint a kitling miiveltségii Gassi a magukat sok tekin-
tetben izolal6 operaénekesek koziil a leginkabb kiemelked§ szerepet jatszotta a tarsasagi élet-
ben. V6. [N. N.]: Budapesti tarsasdg, 514—515.

55 LEGANY Liszt, 145.

56 ,Személyi hirek”, Févdrosi Lapok 18/54 (1881. marcius 8.), 282.

57  ,Fé6varosi hirek’, Févdrosi Lapok 18/55 (1881. marcius 9.), 287.

58  ,Fé6varosi hirek’, Févdrosi Lapok 18/51 (1881. marcius 4.), 268.

59 ,Napi hirek’, Pesti Hirlap 3/70 (1881. marcius 12.), [5.]

60 ,Févarosi hirek’, Fovdrosi Lapok 18/65 (1881. marcius 20.), 338. A vendégek kozott volt Liszt
Ferenc, Apponyi Albert grof, Jean Girette francia épitész (Delibes baratja), Szilagyi Dezs6 kép-
visel§ és minden bizonnyal Zichy Géza grof, aki szintén hivatalos volt az estélyre. Liszt levele
Zichy Gézahoz, [1881. marcius 18.]. V6. Margit PRAHACS (Hg.): Franz Liszt, Briefe aus ungarischen
Sammlungen, 18351886 (Budapest, Akadémiai Kiad6, 1966), 241. Tovabbiakban PRAHACS Liszt.

61 ElSadas utan tobben csatlakoztak az Andrassy-szalonban osszegytlt tarsasaghoz, koztiik Liszt
is. VO. LEGANY Liszt, 147. Lasd tovabba Liszt emlitett levelét Zichy Gézahoz in PRAHACS Liszt, 241.
Nem maradt fenn arrdl forras, hogy Delibes is Liszttel tartott volna.

62 Az operat 1881. aprilis 19-én és oktober 15-én tlizték ismét musorra. Az adathoz lasd A Nemzeti
Szinhdz szereptirténeti adattdra 1837-1949-ig. Osszedllitotta JONAS Alfréd. Kézirat (Budapest,
1955 koriil), Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar, MS 132/4.
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3. kép. Léo Delibes levele Kaldy Gyuldhoz, [Budapest, 1881. marcius 12.].
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Fond XII/203.
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hivatalos kirdndulason. Jules Massenet-val, Armand Gouziennel, illetve a Ferdinand
de Lesseps vezette mintegy negyventagu delegaciéval érkezett Budapestre az [rok és
Muivészek Tarsasaganak meghivasara.® Az egyesiilet igy kivanta viszonozni a szives
fogadtatast, amelyben 1883-as parizsi kirdnduldsa soran szazdtven tagja részesiilt
egy nagy rendezd bizottsag jovoltabol, amelynek Delibes és két muzsikus baratja is
tagja volt.** A zeneszerzé ez alkalommal ismét Coppélia cimti balettjét vezényelte,
de most mar az ij Operahazban, ahol az orszagjaro korut és fényes iinnepségsorozat
lezarultaval, augusztus 20-an Massenet-val egyiitt megtekintette Erkel Ferenc Istvan
kiraly cimd mavét.%

Léo Delibes kitiintet6 budapesti fogadtatasa arrél gy6zhet meg, hogy a magyar
févaros zenei vilagvarossa valasanak egyik fontos tényezdje volt tarsasagi életének
1870-es, '80-as évekbeli fejlddése. Mint lattuk, ebben nem elhanyagolhat6 szerepet
jatszottak a tarsasegyletek, kiilonosen az [rok és Mtivészek Tarsasaga. A Delibes-et
és sok mas vilaghirl miivészt vendégiil 1at6 egyesiilet utolsé nagy megmozdulasa az
1885-0s orszagos kiallitdsra meghivott francia vendégek tiszteletére rendezett iin-
nepségsorozat volt.® Emellett tobb olyan szalon ajtaja is megnyilt Delibes el6tt —
mindenekeldtt Liszt és a tarsasagahoz tartoz6 személyek otthona —, amelyek szintén
talalkozohelyei voltak a kiilonb6z6 tarsadalmi allast miivészeknek, a szellemi elit-
nek. Ha a vizsgalt id6szakban volt is alapja a budapesti tarsasélet ,kasztosodasanak’,
a highlife elkiiloniilésére vonatkozo kiilfoldi biralatoknak,” egyértelmiien kitapint-
haté, hogy — A budapesti tarsasdg cimti 1886-ban megjelent konyv névtelen szerzéje
Madame Adamnak cimzett gondolatat idézve — Budapest része volt az ,alakul6
nemzetkozi nagy eurdpai szalonnak”. A magyar értelmiség szine-java megértette a

63 Henri Heugel (1844-1916), édesapja 1883-ban bekovetkezett haldla utdn a Le Ménestrel igazgato-
jalapjaban kozolte a meghivo levelet, amelyet J6kai Mdr, Pulszky Ferenc, Urvary Lajos elnok és
Pulszky Karoly titkar irtak ald. A meghivast maga is elfogadta. V6. ,Nouvelles diverses. Paris et
départements’, Le Ménestrel 51/33 (19 juillet 1885), 263.

64 ,Az Irék és Miivészek Tarsasiganak périzsi kirandulasa 1883-ban’, Budapesti Negyed 9/2—3
(2001. nyar—06sz). A tarsasag évkonyvében megjelent beszamold dokumentumkozlése. https://
epa.oszk.hu/00000/00003/00025/doki.html.

65 ,Févarosi hirek’, Févdrosi Lapok 22/198 (1885. augusztus 22.), 1273.

66 SzaNA Tamas: ,A régi »otthon«”, Pesti Napld 42/89 (1891. dprilis 1.), [1.]

67 Madame ApAM (Juliette LAMBER): La patrie hongroise. Souvenirs personnels. 2e éd. (Paris,
Novelle Revue, 1884). https://archive.org/details/lapatriehongroioiadamgoog (utolsé letoltés:
2023. december 3.). Magyar forditasat lasd Apam Edmondné (LAMBER Juliette): A magyarok
hazdja. Jogositott magyar kiadas (Budapest, Révai Testvérek Kiadasa, 1885). https://mandadb.
hu/tetel/451193/A_magyarok_hazaja (utolsé letoltés: 2023. december 3.). Lasd tovabba Angelo
DE GUBERNATIS: La Hongrie politique et sociale (Florence, Joseph Pellas, 1885). E kiilfoldon meg-
jelent mivek kiegészitésének, cafolatanak szant munka az emlitett A budapesti tdrsasdg c.

%

kotet 1886-bdl. A korszak tarsaséletérdl szold kortars irodalomrol 1asd FABRI Eszmesurléddsok.



L£o DELIBES, LISZT £S A BUDAPESTI TARSASELET 47

kor int6 szavat, az allampolgari jogegyenldség aldasat,”® de tisztaban volt a kiilfoldi
miivészekkel apolt kapcsolatok kolcsonos hasznaval és elényeivel is.

68  [N.N. ]: Budapesti tarsasdg, XI-XIIL
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ABSZTRAKT

ILLYES BOGLARKA (Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemdtéra)

Léo Delibes, Liszt és a budapesti tarsasélet

A varosegyesitést kovets években egyre nagyobb szamban Budapestre latogatd, vilaghird kiilfoldi
muzsikusok soraban az akkori fiatal francia zeneszerz6-nemzedék kivalosagai is képviseltették
magukat. A zenei élet francia kapcsolatainak megélénkiilése szempontjabol nagy jelent6ségi
Léo Delibes 1878 elején, majd 1881 marciusaban tett budapesti latogatasa, amikor a komponista
sajat miiveit vezényelte a Nemzeti Szinhazban. (A Coppélia szerzdje harmadszor 1885-ben, az
Orszagos Kiallitas idején, egy nagyobb francia delegacid tagjaként jart hivatalos Gton Magyar-
orszagon). Delibes fogadasaban, egyben a magyar—francia szellemi és kulturalis kozeledés kibon-
takozasaban nagy szerepet jatszottak az tjonnan alakult egyesiiletek, az [rok és Miivészek
Tarsasaga, a Budapesti Francia Kor, valamint a szalonok. A francia muzsikus tiszteletére tobbek
kozott Liszt Ferenc, a Wohl névérek, PAzméandy Dénes és Wahrmann Mér adtak fogadasokat. A
dolgozat elsGsorban az illusztris vendéget koriilvevs — egyszersmind Liszt budapesti tarsaséletét

is jellemz6 — tarsasagi eseményeket, ezek helyszineit, résztvevdit és jelentdségét vizsgalja.

Tdargyszavak: Léo Delibes, Liszt Ferenc, Budapest, tdrsasélet, Irék és Mitvészek Tarsasdga

ILLYES BOGLARKA az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti és Zenemtitaraban a zenei
gyljtemény vezetdje és a zenei miivel6déstorténet kutatdja. Torténelem és francia szakos kozép-
iskolai tandri diplomait az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen szerezte, ahol nemrég védte meg

a dualizmus kori magyar—francia zenei kapcsolatokrol irt doktori disszertaciéjat.
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ABSTRACT

BOGLARKA ILLYES (Music Collection of the National Széchényi Library)
Léo Delibes, Liszt and the Budapest Social Life

The increasing number of world-famous foreign musicians visiting Budapest in the years follow-
ing the unification of the capital also included the outstanding members of the period’s young
French generation of composers. The visits Léo Delibes made to Budapest — in early 1878 and
again in March 1881, when he conducted his own works at the National Theatre — were of great
importance for the revival of French musical relations. (The third time the composer of Coppélia
came to Hungary was for an official visit during the 1885 National Exhibition, as a member of a
large French delegation.) The newly formed associations, such as the Society of Writers and
Artists, the French Circle of Budapest, and the salons played a major role in welcoming Delibes
and in the development of Hungarian-French intellectual and cultural rapprochement. Ferenc
Liszt, the Wohl sisters, Dénes PAzmandy and Mér Wahrmann, among others, gave receptions in
honour of the French musician. The present essay examines the social events surrounding the
illustrious guest, which were also characteristic of Liszt’s social life in Budapest, focusing on the

venues, participants and significance of these events.

Keywords: Léo Delibes, Ferenc Liszt, Budapest, social life, Society of Writers and Artists

BOGLARKA ILLYES is a researcher of musical cultural history and head of the Music Collection at
the Theatre and Music Department of the National Széchényi Library, Budapest. She obtained her
degrees in history as well as in French literature and linguistics at the E6tvos Lorand University,
Budapest, where she recently defended her doctoral thesis on Franco-Hungarian musical rela-

tions (1867-1918).
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Liszt Ferenc responzoriumai. Egy megfejtett talany?

Liszt Ferenc vallasos kérusmivei kozt a J20-as mijegyzékszamon egy érdekes miivet
talalunk, amely vélhetéen kérusra és ad libitum orgonara késziilt.' Cime francidul
és németiil: Répons et Antiennes — Responsorien und Antiphonen (Responzériumok
és antifonak). A szerkeszt6k az 1860-as évet jelolték meg keletkezési évnek. A mu a
Raabe-mtjegyzékben mar szerepel, ott csak Responsorien cimmel.” Az (ijabb cim a
Breitkopf & Hartel 6sszkiadassal van 6sszhangban. Amikor a kiad6 1936-ban nyom-
tatasban megjelentette ezt a miivet, Philipp Wolfrum tekintettel volt a harom anti-
fonara is, amely megtalalhat a kéziratban a responzériumok mellett.?

A ,mid” nem jelent meg nyomtatdsban Liszt életében. Kézirata, amelyet
Wolfrum a kiadashoz hasznalt, a weimari Goethe- und Schiller-Archivban taldlhato,
GSA 60/C 14 jelzeten. A kézirat a maga maddjan rejtélyes — nincs rajta sem keltezés,
sem ajanlas, Liszt még az apparatust sem jelolte meg. A cimek és feliratok csak az
énekek liturgikus funkcidjara és helyére vonatkoznak.

Az 1860-as datalas Raabétdl szarmazik, aki ezt a harmonizacié-gytijteményt
jobb hijan Liszt liturgikus tervéhez kapcsolta. Liszt egyhazzenei vagy liturgikus terve
azonban sajnos kevéssé dokumentalt. Nem maradtak fenn hozza sem tervek, sem
vazlatok, sem elkésziilt mirészek. Liszt 1859 és 1861 kozott tobb levelében emliti,
de a legfontosabb levél, amelyben valésziniileg részletesen magyarazatot adott rdla,
hianyzik.* A szérvanyos levéladatok alapjan csak feltevéseket fogalmazhatunk meg

1 Maria ECKHARDT — Rena CHARNIN-MUELLER: ,Liszt Franz: Works”, in Stanley SADIE — John
TYRELL (eds.): The New Dictionary of Music and Musicians. Vol. XIV. (London, Macmillan, 2001),
786-872, ide: 838.

2 Peter RAABE: Franz Liszts Schaffen. Zweite vermehrte Ausgabe (Tutzing, Schneider, 1968). Nr. 526,
330.

3 Philipp WoLFRUM (ed.): Franz Liszts Musikalische Werke. V. Kirchliche und geistliche Gesangs-
werke. Bd. 7. Letzte zyklische Chorgesinge mit Orgel nebst Bearbeitungen (Leipzig, Breitkopf &
Hirtel, 1936), 101-160.

4 Liszt 1859. szeptember 3-an irt Gustav Hohenlohe-Schillingsfiirst hercegnek liturgikus tervérél,
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ezzel a tervvel kapcsolatban. Liszt val6szintileg sohasem jutott el a tervezéstél a gya-
korlati kivitelezésig. A magam részérél azonban kételkedem abban, hogy ezek a har-
monizaciok a liturgikus terv részei lettek volna.

Philipp Wolfrum megkockaztatott még egy feltevést: kapcsolatot feltételezett a
responzériumok és Lisztnek egy, Gustav Hohenlohe biboroshoz irt levele kozott. A
biboros 1875 tavaszan s6gorndje, Nikolaus von Hohenlohe hercegné szamara ottho-
ni ahitatra val6 egyhazi énekeket kért Lisztt6l. Liszt azt valaszolta, hogy a protestan-
soknak vannak ilyen konyveik, de nem tud arrol, hogy a katolikusoknak is lennének.
Mindenesetre Franz Xaver Witt baratjanal érdekl6dni fog, és ha létezik ilyen énekes-
konyv, el fogja kiildeni.> Azt érdemes megjegyezniink, hogy Liszt nem ajanlotta fel
egy ilyen anyag elkészitését.

Matutinum és responzdrium

Miel6tt tovabb mennénk, érdemes feleleveniteniink néhany alapvet6 dolgot a matu-
tinumrdl és a responzdériumokrol.

A matutinum neve latinul hajnali imaérat jelent, de Gjabban az olvasmanyos
imadra elnevezést hasznaljak. Egy invitatériummal kezd6dik (imadsagra hivas),
amely utan harom azonos szerkezet( egység — nokturnus — kovetkezik. Minden nok-
turnushoz tartozik harom zsoltar, amelyeket egy-egy antiféna keretez, majd harom
olvasmany, amelyek utan egy-egy responzérium kovetkezik. Kivételt képez a harma-
dik nokturnus, ahol a béjti id6kon kiviil a harmadik responzérium helyén a Te Deum
himnusz szerepel.

A responsorium prolixum név dsszetett valaszos éneket jelent. Csak csodalhat-
juk a régi énekesek taldlékonysagat, akik néhany egyszerti mondatbdl kiilonleges és
mégis konnyen elénekelhetd struktirakat hoztak létre. Az ismétl6d6 részt, amelyet
responsumnak vagy valasznak hivunk, el6bb az el6énekes énekli, majd a gyiilekezet
megismétli. Ez kettes tagolasu. Ezutan az el6énekes egy verzust, azaz egy verssort
énekel, erre a gyiilekezet csak a responsum masodik felével valaszol. Ezt repetendd-
nak, azaz ismételni vald résznek nevezik. A responzoérium itt akar véget is érhet. Ha
van masodik verzus, akkor arra masodik valasz is van, ismét csak a repetenda. A

7”7

liturgikus konyv el6irhatja az egész valasz megismétlését akar az egy verzusos, akar

amelyr6l kordbban mar beszélgettek. Ez a levél sajnos elveszett, a herceg szeptember 28-i vala-
szabdl értesiiliink réla. Liszt elutazott Briisszelbe, hogy Fétist6l, a gregorian ének elismert szak-
ért6jétdl tanacsot és segitséget kérjen tervéhez. Utoljara 1861 augusztus 15-én emlitette
liturgikus tervét Carolyne hercegnének.

5  Franz LISzTS Briefe gesammelt und herausg. von Lo MARA (Leipzig, Breitkopf & Hartel, 1905),
VIII, Nr. 264., 289—29o0. (1875. aprilis 12.).
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a két verzusos responzdrium esetében. A responsorium prolixum vazlatos szerkeze-
tét az alabbi abran szemléltetjiik. A vékonnyal irt részeket az el6énekes, a kovérrel
szedett részeket a gyiilekezet énekli.
AB-AB-C-B-(AB) (1 verzusos szerkezet)
AB-AB-C-B-D-B-(AB) (2 verzusos szerkezet)
A responsorium prolixumnak tehat tobbféle felépitése lehetséges, attol fiiggden, hogy
hany verzusa van, és hogy a végén megismétlik-e a teljes responsumot. Ha ugy vesz-
sziik, a responsorium prolixum olyan, mint egy bonyolultabb rondé6-forma.

A kézirat

Liszt 54 oldalra terjed6 kéziratat azonos papirra azonos tintaval irta, ami azt jelzi, hogy
rovid id6 alatt, egybefiiggden dolgozott rajta. A kézirat elsé része a karacsonyi ma-
tutinumhoz tartozik. Az els6 oldalon a cim: In Nocte Nativitatis Domini ad Matutinum.
Respons[oria]. Ez nem 6sszefoglalé miicim, hanem csak az els6 részre vonatkozik, je-
lentése magyarul: Az Ur sziiletésének éjjelén a matutinumhoz. Responzdriumok. A zene
két dupla lapon 7 oldalt foglal el, az utols6 oldal iires. Ebben a részben Liszt nem har-
monizalta meg a teljes responzériumokat, hanem csak a verzusokat (1. fakszimile).

Az autograf kézirat masodik része a husvéti harom szent nap matutinumanak
responzdriumait tartalmazza. Itt Liszt teljes egészében megharmonizalta a respon-
zoriumokat. Ezt tiz bif6lion 32 altala szamozott oldalra irta: a hArom matutinum — a
nagycsiitortoki, nagypénteki és nagyszombati — folyamatosan kovetik egymast, to-
vabbi két oldalon variansokat talalunk kiilonb6z6 rovid, 20 hangnal nem hosszabb
részekhez.

A halottak matutinumat a weimari levéltar munkatarsai a nagyheti anyaggal
egynek tekintik. Mivel liturgikus szempontbdl més egységhez tartozik, és az oldalak
itt nincsenek megszamozva, ezt kiilon résznek tekintem. Ez az anyag négy bifélion
13 oldalt foglal el.

Liszt mindharom részt hasonlé, romantikus stilusban harmonizalta, néhany
kivétellel négy szélamra. Az el6ado6i apparatust nem jelolte meg, talalunk azonban
hangszeres és vokalis el6adasra egyarant utal6 jeleket, mint példaul a tobb helyen
altala bejegyzett ujjrendek a kotta folott vagy alatt, ami egyértelmtien hangszeres
eldadasi lehetdségre utal. Vegyeskari el6adast sejtet a helyenként haromszélamos
feldolgozas, és a tenor sz6lam kihagyasa — ,a 3 (tenor tacet)” utasitassal. Ugyancsak
tobbszolamu énekes eldadasra utal a kiilonb6z6 ritmusban éneklé szélamokhoz kii-
16n kiirt szoveg. Még olyan hely is van a kéziratban, ahol egyszerre talalunk ujjrendet
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1. fakszimile. Liszt Ferenc: In Nocte Nativitatis Domini ad Matutinum. Respons[oria].
Az 54 oldalas autograf kézirat els6 oldala. Weimar, Goethe- und Schiller-Archiv, GSA 60/C 14.
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és a kiilonboz6 sz6lamokhoz tobbszorosen kiirt szoveget. Azt kell gondolnunk tehat,
hogy harmonizacidihoz Liszt eleve tobbféle lehetséges el6adast tartott szem el6tt:

1.) vokalis el6adast korusra vagy vokalis kvartettre;

2.) hangszeres el6adast zongorara, harmoéniumra vagy kis orgonara;

3.) sz616 vagy unisono vokalis el6adast hangszerkisérettel;

4.) koérusel6adast a szélamokat erdsit6 orgonaval vagy harméniummal.
Ez nem volt kiillondsebben tuttoré otlet. Az 1850-es évektdl kezdve a Habsburg
Birodalomban bevezették az iskolai énekeskonyveket. Ezekben az énekeket hason-
l6an négyszdélamt harmodniakkal lattak el, ugyanigy tobbféle el6adasi lehetéséget ki-
nélva. Ugy tiinik, hogy Liszt is ezt az elvet vette 4t.°

Gustav Hohenlohe-Schillingsfiirst herceg

A legnagyobb kérdés ezzel a miivel kapcsolatban azonban a rendeltetése. Kinek
és milyen célbol komponalta Liszt ezeket a kiséreteket? Liszt szeretett tanitvanya,
August Gollerich, aki Liszt utolsé éveiben sok id6t toltott a zeneszerzdvel, emlékira-
tainak végén egy Liszt-mijegyzéket allitott 6ssze. A miijegyzékben a responzdriumok
a hangszeres zene nyolcadik fejezetében szerepelnek, a harmoéniumra és kisorgonara
komponalt miiveknél.” Zardjelben ehhez a darabhoz Gustav Hohenlohe-Schillings-
fiirst biboros nevét irta, kérdéjellel.

Gustav-Adolf von Hohenlohe-Schillingsfiirst herceg (1823-1896) német papai
udvari fépap volt.® Gustav herceg harmadik volt a csaldd négy fiabél, nagyobb test-
vérei politikai palyan szereztek hirnevet.® Konstantin 6ccse katonatisztként kezdte
palyajat az osztrak birodalmi hadseregben. 1866-ban Ferenc Jozsef csaszar kinevezte

6 Az iskolai éneklés uttordje a Habsburg Birodalomban Josef Ferdinand Kloss volt, aki 1848-ban a
gimnaziumok szamara készitett énekeskonyvet. Kloss négy szélamra harmonizalta az énekeket,
és a fenti négy el6adasmoddot ajanlotta. Liszt Ferenc személyesen talalkozott Josef Ferdinand
Klossal, konyvtaraban megtalaljuk Kloss egy egyhazzenérdl sz616 konyvecskéjét, lelkes ajanlas-
sal Lisztnek. J. F. KLoss, Allgemeine Kirchenmusik-Lehre in Vortrdgen fiir Praparanden des pdda-
gogischen Lehramtes (Wien, ]. B. Wallishausser, 1854), LH-K go.

August GOLLERICH: Franz Liszt (Berlin, Marquardt, 1908), 310.

8  Giinter RICHTER: ,Hohenlohe-Schillingsfiirst, Gustav Adolf Prinz zu”, in Neue Deutsche Bio-
graphie 9 (1972), 490—491. Online-valtozat: https://www.deutsche-biographie.de/pndu6g55422.
html#ndbcontent (utolsé letoltés: 2023. december 3.).

9  Victor Moritz Karl I, Ratibor és Corvey hercege (1818-1893), 1847-t61 képviselGként tevékenyke-
dett, 1877-td] 1893-ig a német orszaggy(ilés hazelnoke volt. Chlodwig Karl Viktor, Hohenlohe-
Schillingsfiirst hercege (1819—1901), 1866-t61 1870-ig Bajororszag miniszterelnoke és kiiliigymi-
nisztere volt, 18711881 kozott a német orszaggytlésben frakciévezet6 és egy ideig hazelnok volt.
Miutdn a parizsi nagykovet és Elzasz-Lotharingia helytartdja allasokat toltotte be, 1894-td1 hala-
laig a Német Kiralysag miniszterelnoke és kancellarja volt egy személyben.

]
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Rardinal Gujtav Adolph Pring 3u Bobenlobe-Scillingsfiirit.

2. kép. Gustav-Adolf von Hohenlohe-Schillingsfiirst herceg (1823-1896) német papai udvari
fépap. https://de.wikipedia.org/wiki/Gustav_Adolf zu Hohenlohe-Schillingsfiirst

féudvarmesterének. 1859-ben feleségiil vette Liszt nevelt lanyat, Marie von Sayn-
Wittgenstein hercegnét. Liszt egy csaladi dsszejovetelen ismerte meg Gustav herce-
get 1859-ben. A herceg ekkor a papai f6alamizsnas hivatalt toltotte be, és Edessza
cimzetes piispoke volt (2. kép).

A 12 évvel fiatalabb Gustav herceg és Liszt kezdettdl fogva kedvelték egymast, és
levelezni kezdtek. Liszt vele osztotta meg elképzeléseit a liturgikus reformterveir6l.
Hohenlohe helyeselte Liszt egyhdzzenei reformterveit, és mar 1859-ben felajanlotta
Lisztnek, hogy vendégiil latja vatikani lakosztalyaban, ha Rémaba utazna. Amikor
Liszt 1861-ben Rdmaba koltozott, minden csaladi fesziiltség ellenére, egyre jobb kap-
csolatba keriilt a herceggel.” 1865-ben Gustav herceg maga szolgaltatta ki Lisztnek a
négy alsobb papi rendet. Az ehhez vald el6késziileteket: a tanulast, a felkésziilést, a
harom napos lelkigyakorlatot is maga szervezte meg Liszt szamara." Az 1859-ben fel-
ajanlott vatikani vendégeskedésre is sor keriilt: Liszt 1865 aprilisatol 1866 juniusaig a
herceg vatikani lakosztalyanak egyik részében lakott. Ez egészen kiilonleges élmény
volt Liszt szdmadra, akinek igy lehet6sége nyilt személyesen taldlkozni a papaval.
Tobb alkalommal zongorazott a pApanak.”

10  Carolyne hercegné érvényteleniteni probaélta el6z6 hazassagat, hogy egyhazi hazassagot kot-
hessen Liszttel. Mivel az 6j hazassagbdl akar utdd is sziilethetett volna, a vagyonat és johirét
félté Hohenlohe csaldd hevesen ellenezte az érvénytelenitést.

11 Alan WALKER: Liszt Ferenc 3. Az utolso évek 1861-1886 (Budapest, Editio Musica, 2003), 97—-100.

12 Uo, 101
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Gustav herceg felvilagosult, haladé szellemt f6pap volt. Nemcsak az 1870-ben
kihirdetett papai tévedhetetlenség dogmajat fogadta rosszallassal, hanem a papa
egyhazpolitikdjanak tulzottan konzervativ irdnyat altaldban. Amikor az olasz had-
sereg elfoglalta Romat, Gustav herceg lemondott tisztségeirdl és visszavonult
Schillingsfiirstbe, a csaladi birtokra. Bismarck kancellar 1872-ben kinevezte Német-
orszag vatikani nagykovetének, de a papa nem fogadta el, tehat a herceg nem tolt-
hette be ezt a hivatalt.

Gustav herceg élvezte Schillingsfiirst-i onkéntes szamtizetését.” Eleinte a kas-
télyban lakott, a domb tetején, de id6vel lekoltozott a faluba. Vasarolt egy hazat,
amelyben még kapolnat is kialakitott, ahol misézhetett és elvégezhette kotelezo
papi imait. Részt vett a falu életében is, az tinnepi misék fényét jelenlétével emelte.
1870-ben és 1872-ben kiszolgaltatta a bérmalas szentségét a falu gyermekeinek. Az
1871-1874-es években bibor szinl reverendajaban vezette az urnapi kormenetet. A
falut biiszkeséggel toltotte el, hogy ilyen hires személy tartozik a korébe. Az egykori
papai féelemoézsias — ma a szocialis tigyek miniszterének neveznénk ezt az allast —
csaladi birtokan is szocialis intézkedéseket foganatositott: tamogatta a szegényeket,
és leanyiskolat alapitott.™

Gustav herceg mar 1851-ben atvette a modenai hercegi csaladtol a Villa d’Estét.
Tobb éven 4t sok pénzt és munkat aldozott arra, hogy helyreallitsa az id6t6l sulyosan
megrongalt épiiletet, a kerteket és a szokdkutakat. 1869-ben dolgozoészobat alakitott
ki Lisztnek az egyik toronyban, és meghivta, dolgozzon és pihenjen kedvére a festdi
kornyezetben épiilt villaban. Liszt 1869-1870-ben hat hénapot toltétt Tivoliban, és
Gustav herceg tdvozdasa utan is évente tobb hdénapot, néha az év nagyobb részét
Tivoliban toltotte. Liszt szamara értékes id6k voltak ezek: élvezte a szép kornyezetet,
és jol haladt munkajaval, mivel ide kevés latogaté jott el — csak olyanok, akiket 6
maga hivott meg. Gustav herceg Rdmabdl valé tavozasa utan Liszt tovabbra is élén-
ken levelezett vele.’s Mi tobb, 1872. oktdber 8-t6l 14-ig Liszt Schillingsfiirstben vendé-
geskedett Gustav hercegnél,”® aki tehat elég kozeli baratja volt Lisztnek ahhoz, hogy
kedvéért elbajlédjon harminchat responzdrium, nyolc verzus, és harom antiféna

13 Wolfgang OSIANDER: ,Die Schillingsfiirster Jahre des Kardinals Gustav Adolf zu Hohenlohe-

Schillingsfiirst’, in Hans EMMERT (Hg.): Kardinal Gustav Adolf Prinz zu Hohenlohe-Schillings-
fiirst — Kirchenrebell & Kunstmdzen (Schillingsfiirst, Hans Emmert, 2023), 46—62.

14 A Gustav herceg altal alapitott lednyiskola ma a bambergi egyhdzmegye feliigyelete alé tartozé
egyhazi gimnaziumként mikodik.

15 A weimari Goethe- und Schiller-Archiv-ban Liszt 28 eredeti levelét 6rzik az 1869-1875-6s id6-
szakbdl, amelyeket Gustav herceghez irt (GSA 59/69,1). Bar a herceg leveleibdl jelentdsen keve-
sebb maradt fenn, lathatéan minden Liszt-levélhez tartozik egy el6zmény vagy valasz.

16  Johann HERCZOG: ,Franz Liszt und Kardinal Gustav Adolf zu Hohenlohe-Schillingsfiirst: Chronik
einer tiefgriindiger Wahlverwandschaft’, in EMMERT Kardinal Gustav Adolf, 76—93., ide: 13. 1j.
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megharmonizaldsaval, egy olyan munkaval, amelyet egy atlagos egyhdzzenész is
konnyen elvégezhetett volna.

Ha azonban Liszt valoban Gustav herceg szdmara készitette a harmonizalaso-
kat, akkor a kézirat nem 1860-ban, hanem valamikor az 1870-es évek elején késziilt,
amikor Gustav herceg messze keriilt a Sixtus-kdpolna csodalatos liturgiditél. E data-
last maga a kézirat is megerdsiti. Kéziratat Liszt azonos tintdval azonos papirra irta,
melyet jobban megfigyelve, kis céges dombornyomatot fedeztem fel a lapok sarkan:

Lard-Esnault
Paris
25 Rue Feydeau

A Lard-Esnault cég 1849-t6] 1891-ig miikodott a Rue Feydeau 25 szam alatt. A papir
onmagaban tehat nem segitett lesztikiteni a kézirat keltezését. A Goethe-Schiller ar-
chivumban tobb datalt kéziratot tanulmanyoztam remélve, hogy talalok olyat, ame-
lyet Liszt szintén Lard-Esnault papirra irt. Tobb ilyen kéziratot is talaltam, amelyeket
Liszt 1869 és 1875 kozotti id6pontokra datalt. Ez annyit igazolt, hogy a kézirat kelet-
kezhetett az 1870-es évek elején.

A tovabbiakban Liszt kézirasat probaltam 6sszehasonlitani 1860-ban és 1871-
ben késziilt kéziratokban (3a-b fakszimile). Az 1860-as kéziratban Liszt félkottai kii-
lonbozdek: sokszor egészen kerek a formajuk, vagy ha Liszt két vonassal irja 6ket, a
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3a fakszimile. Liszt Ferenc: 18. zsoltdr. Autograf kézirat. Keltezése: ,Ecrit pour
Carolyne Aout 60”. Weimar, Goethe- und Schiller-Archiv, GSA 60/B 8a.
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3b fakszimile. LiszT Ferenc: Die Fischerstochter. Autograf kézirat. Keltezése: ,Pest, Fevrier 71"
Weimar, Goethe- und Schiller-Archiv, GSA 60/D gs5.
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vonasok korbeérnek. De a félkottak egy része mar itt is ,nyitott”. Az 1871-es kézirat-
ban viszont tinyomoéan két egymastdl elval6 vonassal irt hangjegyeket talalunk, mi
tobb, az alsé rész sokszor csupan egy vonal, pont gy, mint a responzériumok kézira-
taban.

Ennek az 6sszehasonlitasnak az eredménye nem volt elég egyértelmyi, igy to-
vabbi tdmpontokat kerestem. Liszt altalaban maga szamozta kéziratai oldalait. A
kovetkezdékben a szamokat hasonlitottam 0ssze a kiilonboz6 idében késziilt kottak-
ban. Liszt kiilonosen az egyes, a négyes, és a nyolcas szamot irja masként 186o0-ban
és 1871-ben. Az egyes 1860-ban egyetlen vonas, 1871-ben mar két vonasbdl, iskolas
pontossaggal irt szam. A négyes szamot 1860-ban Liszt egyetlen kézmozdulattal irja,
formaja villimhoz hasonlit. 1871-ben viszont vilagos a két egymast keresztezd vonal,
amely két kézmozdulattal késziil. A nyolcas szamnak a teteje 1860-ban nyitott, 1871-
ben Liszt gondosan igyekszik 0sszezarni.

(L)
O
@

4. kép. Liszt Ferenc oldalszamai 1860-ban (elsé oszlop), a responzériumok kéziratdban
(kozéps6 oszlop), valamint az 1871-es autograf oldalain.
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Bar ezek a megfigyelések nem jelentenek egyértelmii bizonyitékot, alatdmaszt-
jak Liszt vizsgalatunk targyaul valasztott harmonizacidinak, responzoériumok és an-
tifonak GSA 60/C 14 jelzet alatt 6rzott autograf kéziratanak 1870—1872-es keltezését.

A valaszokat rejto liturgia

Mire hasznalhatta Gustav herceg a harmonizalasokat? Talan szivesen énekelte vagy
jatszotta 6ket azon a zongoran, amelyet Liszt kiild6tt neki? Ennek a feltételezésnek
ellentmond az utolso sorozat, a halottak zsolozsmaja. Miért akarta volna az életvi-
dam és még fiatal herceg a halottak zsolozsmajat énekelni és zongorazni?
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A matutinum latin sz6 hajnali imaérat jelent, és altalaban hajnali 6tkor, eset-
leg fél hatkor szoktak imadkozni a kolostorokban és kaptalanokban, lehetéleg egy
hazikapolnaban. A matutinum esetében tehat altalaban nem szamitottak a hivek
jelenlétére. A halottak matutinuma azonban kivételt képezett ez alél, ugyanis a ti-
zenkilencedik szazadban a temetés rendjéhez tartozott. Reggel nyolc koriil a holttes-
tet a haztdl a templomba vitték. Ott elénekelték a halottak matutinumat, gregorian
énekkel. Ezutan kovetkezett a gydszmise, szintén gregorian énekkel. A gyaszolok
gyiilekezete mindkét szertartason részt vett. Ezutdn ment ki a gydszmenet a temetd-
be, amely egy kisebb telepiilés esetében kozvetleniil a templom mellett, vagy ahhoz
igen kozel volt.

Ugy tiinik, a htsvét el6tti szent hdrom nap matutinumai is kivételt képeznek a
hajnali végzés alol. Régi el6iras szerint a székesegyhdzakban és kolostorokban, nem
hajnalban, hanem a megel6z6 estén, mar sotétben végezték iinnepélyesen. Kiilon
neve is volt az ilyen szertartasnak: Officium tenebrae, vagyis a sotétség zsolozsmaja.”

A matutinumot és az utdna kovetkezd reggeli dicséretet egyben végezték. A
szertartashoz egy haromszog alaku, tizenot agu gyertyatartdt hasznaltak, amelyen
minden gyertyat meggyujtottak. Minden zsoltar végén egy szolgélattevo eloltott egy
gyertyat.® A reggeli dicséret végéhez kozeledve, a Benedictus ima alatt a f§oltaron
égd hat gyertyat is egyenként eloltottak. Az ima végén minden mas fényt is eloltot-
tak. A szolgalattevo levette az utolsd ég6 gyertyat a gyertyatarto tetejérdl, és elrejtet-
te az oltar mogott. Igy sotétség lett a templomban. Ekkor mindenki letérdelt.

Az énekesek elénekelték a Christus factus est antifonat, majd az egész gyiileke-
zet halkan elmondta a Miatyankot, és utana a Miserere zsoltart, még mindig térden
allva.” Ekkor a szertartasvezet6 zajt csapott. Ebbe az egész gyiilekezet bekapcsolo-
dott, jokora zajt csapva. Ez a Krisztus halala utani foldrengést jelképezte. Amikor el-
csendesedett a zaj, a szolgalatteve elGhozta az elrejtett gyertyat, és magasra emelte,
Krisztus feltdmadasanak jelképéiil. Ezutan a gyiilekezet néman tavozott.

Ez a kozépkori szokas a tizenkilencedik szazadra eléggé kikopott. A Sixtus-
képolnaban viszont nagy gonddal végezték. Ha valdban Gustav herceg volt a respon-
zoriumok megrendeldje, akkor éppenséggel kérhette a harmonizalasokat azért, hogy

17 Adrian FORTESCUE: Ceremonies of the Roman Rite described (London, Burns Oates and Wash-
bourne, 1920), 187-189.

18 A szertartas alatt 14 zsoltar hangzik el: 9 a matutinumban és 5 a reggeli dicséretben. A gyertya-
kat a két alsé szélen kezdik eloltani, felfele haladva, mig végiil egyetlen gyertya marad égve a
gyertyatarto tetején.

19 A Miserere mei Domine (Konydriilj rajtam, Istenem) az 51 (50). zsoltar, egyik a hét blinbanati
zsoltar koziil. Allegri hires Miserere-je ennek a zsoltarnak a feldologozasa, és a Sixtus-kapolna-
ban végzett Tenebrae-szertartasokhoz késziilt.
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aromai litugiakat felidézve, sajat énekét zongoran kisérje. Ennél sokkal valdszintibb
azonban, hogy megprobalta bevezetni a Schillingsfiirst-i templomba az tinnepélyes
Tenebrae-szertartasokat. Es ha igy volt, akkor a harmonizéaciékat egy kérus szamara
rendelte meg.

Schillingsfiirstnek volt kdrusa, amely mar 1861-ben szerepelt egy korusfesztiva-
lon.* Nagybdjtben tilos volt a hangszerek és az orgona hasznalata, erre az idére a
gregorian éneklés volt eldirva, illetve iinnepélyesebb alkalmakkor lehetett tobbszd-
lamu, a cappella kérusmiiveket énekelni. Valdszint, hogy a vidéki kérus nem tudott
bonyolult polifén tételeket énekelni, de megbirkédzott egyszerti harmonizaciokkal.

Egyetlen kérdésre hidnyzik még a valasz: mi van a kardcsonyi matutinummal,
és miért csak verzusok szerepelnek benne?

Az elébbiek alapjan talan sejtjiik, hogy a karacsonyi matutinumot se hajnalban
végezték. Az eldirt helye az éjféli mise el6tt volt, a templomban, és az egész iinnepld
gylilekezet részt vett rajta.” Karacsony nagy iinnep volt, ekkor hasznalni lehetett a
hangszereket és az orgonat. A schillingsfiirsti énekkarnak valészintileg volt mar va-
lamilyen figuralis feldolgozasa, amelyet karacsonykor szokott énekelni. Ebben vald-
szintileg gregorian formaban hagytdk a verzusokat, ezért kellett Lisztnek ebbdl az
anyagbdl csak a verzusokat megharmonizalni.

Liszt harmonizalt responzériumainak a kivalasztasi és Osszetartozasi elve te-
hat a rendhagy®¢ liturgikus hasznalat volt, a templomban, a hivek jelenlétében. Akar
Gustav herceg volt a megrendeld, akar egy szerzeteskozosség, az kétségtelen, hogy a
harmonizaciok a templomban val6 éneklés céljabol késziiltek. Gustav herceg helyzete
és Liszttel val6 bizalmas kapcsolata indokolja azt, hogy Liszt elvallalta ezt a kissé fa-
vagonak tekintheté munkat. Azt sajnos nem tudjuk, hogy a kéziratot valéban fel-
hasznaltak-e, és Liszt harmoniai betoltotték-e barmikor a templomot.

Bar feltételezéseimhez nincs donté bizonyitékom, hiszen August Gollerich ma-
ga is kérddjellel irta a responzdriumokhoz Gustav herceg nevét, azt gondolom, hogy
érveléseim soran a legtobb kérdésre kielégité valaszt talaltam. Mindez talan igy is
elég ahhoz, hogy Liszt responzdriumainak titkat megfejtettnek tekintsiik.

20  Deutsche Mdnner-Gesangs-Zeitung (Berlin), 1861/5, 23. A schillingsfiirsti kdrus részt vett az 1861.
julius 19—23. kozott megrendezett kérusfesztivalon (Sdngerfest). Az Gjsag énekkari egyesiilet-
ként jegyezte a korust. Valészint, hogy férfikar volt.

21  FORTESCUE Ceremonies, 179—180.
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5. kép. Liszt Ferenc fényképe, Doctor és Kdzmata, Pest, 1873.
Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatékozpont, F 415.
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ABSZTRAKT

WATZATKA AGNES (Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutatékozpont)

Liszt Ferenc responzoriumai. Egy megfejtett talany?

A weimari Goethe- und Schiller-Archiv GSA 60/C 14-es kézirata egy eredeti Liszt-kézirat, amely
6t matutinumhoz (hajnali imadrahoz) és harom laudeshez (reggeli imadrahoz) tartozd, meghar-
monizalt gregorian tételeket tartalmaz. Liszt nem irt a kéziratra sem cimet, sem ajanlast, sem
keltezést; még az apparatust sem jelolte meg. A ,mi” a Breitkopf & Hértel 6sszkiadasban is meg-
jelent, ,Responzériumok és antifénak” cimmel.

A harmonizacié-gyijtemény fejtorést okoz a kutatoknak. Miért pont ezeket a tételeket
harmonizalta Liszt? Miért vallalt Liszt egy ilyen ,favagé” feladatot, amelyet egy atlagos egyhaz-
zenész is meg tudott volna oldani? Ki lehetett az a megrendeld, aki szamara Liszt mégis kész volt
elvégezni egy ilyen munkat? Lehetséges, hogy sajat célra készitette? Esetleg része volt annak a

,liturgikus reform-kiadvanynak”, amelyet Liszt 1859-t8] 1861-ig tervezett, de amely sose jutott el a
kivitelezésig? Es ha igy van, miért tlinik Liszt irdsa egy évtizeddel kés6bbinek?

A jelen tanulmanyban a kézirat sajatsagait, a tételcsoportok liturgikus hétterét, és Liszt
életrajzi adatait egymassal osszhangban vizsgalva ajanlok kielégité valaszt a fenti kérdésekre,

7

meghatarozva a mui rendeltetését, megrendel§jét, és a kézirat keletkezésének vélhetd idejét.

Tdargyszavak: Liszt Ferenc, responzdrium, matutinum, harmonizdcid, Gustav-Adolf von
Hohenlohe-Schillingsfiirst.

WATZATKA AGNES zenetudomaényt, egyhazzenét és teolégiat tanult. 1992 6ta a Liszt Ferenc Em-
lékmuzeum és Kutatokozpont tudomanyos munkatarsa. Rendszeresen vesz részt itthoni és
nemzetkozi konferencidkon, tobb nemzetkozi kutatdosztondijban részesiilt. Két f6 kutatasi ira-
nya Liszt Ferenc élete és munkassaga, és (magyar) egyhdzzene és himnoldgia a 18—19. szazadban.
Két konyve és szamos tudomanyos publikacidja jelent meg, az MGG lexikon szamara tobb cikket
is irt. ,Gregoridn dallamok Liszt Ferenc alkotomthelyében” cimt doktori dolgozatat a Graz-i
Miivészeti Egyetem doktoriskolajahoz irja, doktori fokozatat varhatdan 2024-ben fogja megsze-

rezni.
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ABSTRACT

AGNES WATZATKA (Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre)

Ferenc Liszt’s Responsories — A Mystery Solved?

The manuscript GSA 60/C 14 in the Goethe- und Schiller-Archiv in Weimar is an original Liszt
manuscript containing harmonised Gregorian chant movements for five matins and three
lauds. Liszt wrote no title, dedication, or date on the manuscript; he did not even indicate the
apparatus. The ‘work’ was published in the Breitkopf & Hértel Complete Edition series under
the title ‘Responsories and Antiphons’ This collection of harmonisations has been a mystery to
scholars. Why did Liszt harmonise these very movements? Why did he undertake such a simple
task that could have been done by an ordinary church musician? Who was the person for whom
Liszt was willing to undertake such a task? Is it possible that he did it for his own purposes? Or
could it have been part of the liturgical reform plan’ on which Liszt worked from 1859 to 1861,
but which was never completed? And if so, why does Liszt’s manuscript seem to date from a
decade later? In this paper, I examine the characteristics of the manuscript, the liturgical back-
ground of the movement groups, and Liszt’s biographical data in relation to each other. In doing
so, I am able to provide a satisfactory answer to these questions by determining the purpose of

the work, its commissioner, and the probable date of the manuscript’s genesis.

Keywords: Ferenc Liszt, responsory, Matins, harmonisation, Gustav-Adolf von
Hohenlohe-Schillingsfiirst.

AGNES WATZATKA studied musicology, church music, and theology. She has been a research as-
sociate at the Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre since 1992. She regularly par-
ticipates in national and international conferences and has been awarded several international
research fellowships. Her two main research interests are the life and work of Ferenc Liszt and
church music and hymnology in the 18th and 19th centuries. She has published two books and
numerous scientific papers, including lexicon articles for the MGG Lexicon. She is working on
her doctoral thesis “Plainchant Melodies in the Workshop of Franz Liszt” at the Doctoral School

of the University of Arts in Graz. She is expected to receive her PHD degree in 2024.
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Adalékok Liszt Ferenc Esztergomi mise bemutatdjanak
el6zményéhez

A Liszt-irodalom kiilonféle megfontolasbol ugyan, de mindmaig nem targyalta a tel-
jesség igényével az Esztergomi mise keletkezéstorténetét és az Gsbemutato koriili ese-
ményeket. Ennek egyrészt terjedelmi okai lehettek. Alan Walker monumentalis Liszt

életrajzaban hangsulyozta a mi és a bemutaté Liszt palyajan elfoglalt kiemelked6

helyét, részletezte az eseményeket, ugyanakkor — egy hosszu labjegyzettdl eltekintve

— az olvas6 diadalmenetként érzékelheti az 1856-0s torténéseket. A magyar szerzok,
igy Prahdcs Margit vagy Csap6 Vilmos kiilonos gonddal és hasznos kommentarok-

kal ellatott levélkozreadasaikban — nyilvan részben szintén terjedelmi okokbdl —, gy

tinik nem kivantak a magyar mivel6déstorténet eme kinos fejezetét részletezni.”

id. Abranyi Kornél A magyar zene a 19-ik szdzadban cimii munkajaban kiilon fejeze-

tet szentelt az orszagos jelent6ségli eseménynek, és bar nevek nélkiil, de meglehetd-

sen pontos képet adott a bemutat6 el6zményeirél. Tanulmanyomban az Esztergomi

mise bemutatdja el6tti b6 egy év eseményeit ismertetem, mindenekel6tt a Liszt- vagy

Liszthez kothetd levelezés publikalt, illetve még kiadatlan darabjai segitségével.

Az Esztergomi mise kalvaridgjanak megértéséhez 1846-ig kell visszamenniink.

Liszt masodik felnéttkori magyarorszagi latogatasa soran ismerkedett meg baré6

Augusz Antallal, aki meghivta szekszardi birtokara.* Ezen az 1846. oktdber 8-i hang-

versenyen egy tizennégy tagu pécsi kiildottség is részt vett és iinnepélyesen

meghivtak Lisztet, hogy toltson néhany napot varosukban. Ennek a kiildottségnek

1 Alan WALKER: Liszt Ferenc. 2. A weimari évek 1848—1861, ford. Racz Judit (Budapest, Editio Musica,
1994), 387-391.

2 CsapOVilmos: Liszt Ferencz levelei bard Augusz Antalhoz. 1846-1878 (Budapest, Franklin Tarsulat,
1911), 223—227. Tovabbiakban CsapO Liszt. 1asd tovabba Margit PRAHACS (Hg.): Franz Liszt, Briefe
aus ungarischen Sammlungen, 1835-1886 (Budapest, Akadémiai Kiad9, 1966), 317—321. Tovabbi-
akban PRAHACS Liszt.

3 Alan WALKER: Liszt Ferenc. 1. A virtudz évek. 1811-1847, ford. Racz Judit (Budapest, Zenemtikiado,

1986), 438.
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volt tagja Scitovszky Janos is, ekkor még pécsi megyéspiispokként. Liszt rommel el-
fogadta a meghivast, és Scitovszky piispok vendége lett, aki nadasdi nyari rezidencia-
jan fogadta 6t. A nagy miiveltség, zene irant is érdekl6dé piispokot elbiivolte Liszt
jatéka, miiveltsége és egyénisége. Egy barati beszélgetés alkalmaval Liszt megigérte a
plispoknek, hogy a pécsi bazilika restauralasi munkainak befejeztéig tinnepi misét
fog kompondlni a bazilika tjraszentelésére. A pécsi bazilika feltjitasa elhuzodott,
Scitovszky Janost pedig kinevezték esztergomi hercegprimasnak, ahol az ijonnan
épitett bazilika felszentelése egyre kozelebb keriilt a megvaldsulashoz. Csaknem tiz
évvel az emlitett igéret utan, 1855 janudrjaban Scitovszky levélben kérte Augusz segit-
ségét Liszt postacimét illetGen, ugyanis hivatalosan is fel szerette volna kérni a meg-
tiszteld feladatra, hogy a szentelést kovetd iinnepi mise zenei részét megkomponalja.

Az Esztergomi mise keletkezéstorténetérol viszonylag keveset tudunk. Augusz-
nak irt levelében Liszt kilenc hetes ,lelkes és szeretetteljes komponalasrdl” szamolt
be.* Ezt tdmasztja ald a zeneszerzd teljes levelezésének vizsgalata is, mely alapjan
kijelenthetjiik, hogy legfeljebb harom hénap alatt kész lett a mivel. Az Augusz koz-
vetitésével megérkezett felkérd levél elveszett, csupan Liszt aznapi (1855. janudr 27-i)
valaszlevele maradt fent.5 Aprilis kozepén Agnés Street-Klindworthnak irott levelé-
b6l mar arrdl értesiiliink, hogy a Credo végénél jar.® Majus 4-i levelében a mise elké-
sziiltérdl ad hirt” harom nappal késébb pedig mar a zongorakivonat terveirdl
tuddsit.® E16bbi levelében a partitiira mott6jat is megadja: ,Belefaradtam a séhajto-
zasba. Gyogyits meg, Uram, mert reszketnek tagjaim”? A francia nyelvii levélben ol-
vashato latin bibliai motté nem meglepd Liszt esetében, azonban a vészjoslo sorok
indokat a magyar sajtobol tudhatjuk. Bar a levelezésben nem olvasunk réla, de a szé-
kesegyhaz felszentelésének bizonytalan id6pontja miatt 1855. majusi, majd augusz-
tusi datumok is szoba keriiltek, mint az iinnepség lehetséges idépontja, ami nyilvan
oriasi nyomast gyakorolt Lisztre. Ugyanakkor, amint az a fejleményekbdl kittinik, a
mottdval Liszt mintha megérezte volna a kozelgé nehézségeket is.

Egy honap sem telt el a komponalas befejezése utan, mikor minden el6zmény
nélkiil Liszt junius 2-a4n kézhez kapta Scitovszky értesitését miszerint miséjét — hosz-
sza miatt — jobb lenne egy késébbi id6pontban eldadni. Hogy Scitovszky a partitira

4 Csapo Liszt, 49., No. 8.

PRAHACS Liszt, 81., No. 59. és CSAPO Liszt, 45—48., No. 7.

6  Franz Liszt’s Briefe, gesammelt und hrsg. von LA MARA (Leipzig, Breitkopf & Hartel, 1893), I11, 7.,
No. 3. Tovabbiakban La MARA Briefe I1I.

7 LA MARA Briefe I, 9-10., No. 4.

LA MARA Briefe I, 13-14., No. 6.

9  ,Laboravi in gemitu meo [...] Sana me, Domine, quoniam conturbata sunt ossa mea.”
Zsoltarok kényve 6, 7a és 3b.

9}

oo
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és a zongorakivonat ismerete nélkiil kinek az indittatasara gondolta meg magat, és irt
Lisztnek, csak feltételezéseink lehetnek. A hercegprimas levele elveszett, csupan
Liszt aznapi, Augusznak irt sorai ismertek, valamint Scitovszkynak irt masnapi va-
laszlevele.” Ebben Liszt megkoszoni a felkérést, megirja Scitovszkynak, hogy miséje
rovid és egyszerti, ahogy az egy ilyen alkalomhoz illik, illetve a kotta elkiildését is meg-
igérte." Az ligy folytatasarél nem tudunk, azonban ugy tiinik, a hercegprimast jobb
belatasra birtak, ugyanis Liszt junius kozepi levelében Eszterhazy Palnak a mise be-
mutatasat emliti.” Az Esztergomi mise szempontjabol az 1855-0s esztendd hatralevo
része és 1856 els6 honapjai eseményteleniil teltek. A magyar nyelvii sajtéban is arrdl
olvashatunk, hogy az augusztusi iinnepségekre a mise alland¢ részeit Liszt Ferenc, a
gradudlét és az offertériumot Seyler Karoly, az esztergomi regens chori komponalja.*

Seyler Karoly 1841. aprilis 12-e 6ta volt az esztergomi székesegyhaz karnagya,
miutan apja, Seyler Antal J6zsef beteg lett. {gy az akkor 26 éves zeneszerzé Bécsbél
Esztergomba koltozott, és megkezdte egyhazi zeneszerz6i palyafutasat. 1856-ra bel-
és kiilfoldon egyarant ismert és elismert szerzé lett, koriilbeliil 20 miséje, gradualéja
és offertoriuma révén, melyek jelent6s része kiilfoldon is megjelent.*

A templomszentelési {innep legfontosabb része zenei szempontbdl természete-
sen a szertartast kovetd innepi szentmise volt, melynek megkomponaldsa igen nagy
megtiszteltetést, és ezzel egyiitt a csaszar, illetve a legmagasabb bécsi és hazai el6keld-
ségek el6tti bemutatkozast jelentette. A kor szokasanak megfelel6en ez a megtisztel-
tetés Seylernek jutott volna. Hogy Seyler miként fogadta hatratételét, nem tudjuk, de
az linnepségek eldtt, illetve alatt egyiittmi(ikodGen és baratsagosan viselkedett Liszttel.

Liszt szdmara eddig a pontig, a mise hektikus komponalasan és Scitovszky le-
velén kiviil kellemetlensége nem adddott. 1856 aprilisanak végén azonban a torténet
tobb szempontbdl is bonyolulttd valt. Az dsszetett helyzetet négy személy kétféle ér-
dekének egymasnak fesziilése eredményezte: Lisztet egyéb munkai és teenddi miatt
a mise bemutatdjanak idépontja érdekelte, ezen kiviil ragaszkodott hozza, hogy mi-
séjét ne probaljak nélkiile, ugyanis ezt a feladatot szerette volna sajat kezébe venni.”
Scitovszkyra az tinnepségek el6késziiletei kapcsan temérdek feladat harult, a legfon-
tosabb kérdésekben egyediil kellett dontéseket hoznia. Augusz felismerte a helyzet

10  Liszt levele Augusznak, vo. PRAHACS Liszt, 81., No. 60. és CSAPO Liszt, 48—49., No. 8. Liszt levele
Scitovszkynak, v6. PRAHACS Liszt, 81-82., No. 61. és CSAPO Liszt, 50-51., No. 8.

11 Akottat végiil juliusban kiildte Liszt, lasd PRAHACS Liszt, 83., No. 65. és CSAPO Liszt, 52—53., No. 10.

12 PRAHAGS Liszt, 82—-83., No. 63.

13 Holgyfutdr 7/147 (1856. jinius 27.), 607.

14  Constant von WUrzBACH (Hg.): Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich (Wien,
Verlag der Universitéts-Buchdruckerei von L. C. Zamarski, 1879), Band 34, 192—-195.

15  Liszt levele Augusznak, vo. PRAHACS Liszt, 85., No. 72. és CSAPO Liszt, 55-56., No. 12. Liszt levele
Festeticsnek, vo. CsAPO Liszt, 56—58., No. 12.
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zenetOrténeti jelent6ségét — a magyar egyhazzene megalapitasat vélte latni a mise
bemutatdsa esetén — és Liszt palydjanak ezen kiilonleges eseményéért mindent meg
szeretett volna tenni (1a—b fakszimile)." Festetics Le6 (1800-1884), a zene irdnt fiatal
kora 6ta érdekl6dé grof, s a Nemzeti Szinhaz 1852-1854 kozotti intendansa pedig a
zenei életben betoltott szerepe révén keriilt az események sodraba. Az Esztergomi
Primasi Levéltar kiadatlan leveleibdl tudjuk, hogy Scitovszky volt az, aki Festeticset
,az tnnepélynek egyik nevezetesebb részében némely szervezdi foglalatossaggal
megbizni kegyeskedett”.” Nem tudni, hogy miért éppen a Nemzeti Szinhazbdl egy
évvel korabban elbocsatott gréfot kérte fel, ugyanakkor mai kifejezéssel élve; zenei
teriileten szerzett tobb éves vezetdi tapasztalattal rendelkezett, emellett zeneeszté-
tikai nézeteik egyezGek voltak. Nem alaptalan azt feltételezniink, talan Festetics re-
ménykedett abban, hogy zeneszerzéként is bemutatkozhat. Igy a Lisztet feltétel
nélkiil timogatd Auguszszal szemben Festetics képviselte a masik tabort.

A helyzet 1856 aprilisaban eszkalalddott. Festetics levele elveszett, Liszt valasza
fennmaradt, amiben Gszinte nyiltsaggal szegezi Festeticsnek a kérdést, kérést: ,Csak
ird meg nekem egyenesen, hogy akarjak-e, hogy ott legyek, vagy sem, és emlékezz
ram baratsagosan.”® Az egyenes valasz helyett az intrikak és kifogasok egész sora ko-
vetkezett julius végéig, miszerint Liszt muve: hosszi, nehéz, nagy apparatust igé-
nyel, Zukunftmusik, Lisztnek pedig kiilonleges igényei és elvarasai vannak.” Festetics
kenddzetlen véleménye, az tinnepségek utan kelt levelébdl vilaglik ki:

Volt-e igazsagom Liszt miséjének zenéjére nézve. Ezt Eminenciad nemcsak, mint mg-

ért6 legjobban elitélendi, hanem mint az imanak legfébb felszentelt személye legin-
kabb érzendi vajon ennyi zajjal jaré muzsikat, rapszédiat ennyi effektus hajhaszasa
ennyi larma ennyi disszonancia lehessen-e az ajtatossagnak és az imanak képviseld-
jerr

Festetics el6bb Lisztet probalta lebeszélni magyarorszagi titjardl, de amikor latta, hogy
nem sikertil, Scitovszkyval egyeztetett levelekben és személyesen. Liszt valaszaiban
konnytiszerrel héritotta el az ellene felhozott vadakat, és Festetics ,munkassagat”

16  PRAHAGS Liszt, 320.

17 Festetics Led levele Scitovszky Janosnak, 1856. szeptember 7. Lasd Esztergom, Primasi Levéltar,
Scitovszky Cat. H. 1350. csomd, 25/A.

18  Sajat forditas. Az eredetiben: ,Schreibe mir nur unumwunden, ob man mich dort haben will
oder nicht, und gedenke freundschaftlich.” V6. Csap0 Liszt, 56-58., No. 12.

19 A Zukunfimusik kapcsan lasd Detlef ALTENBURG (Hg.): Liszt und die Neudeutsche Schule
(Lilienthal, Laaber, 2006).

20 Festetics Leo levele Scitovszkynak Janosnak, 1856. szeptember 7. Lasd Esztergom, Primasi Levél-
tar, Scitovszky Cat. H. 1350. csomo, 25/A.
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Agnés Street-Klindworthnak és Carolyne zu Sayn-Wittgensteinnek irt leveleiben

"

,»csodanak«’, ,hihetetlen tigyetlennek’, ,ostobanak’, ,csalfanak” és ,hiunak” tartotta,
akire ,Fieramosca szerepe jut majd Cellini utolsé jelenetében”” Augusz mindekoz-
ben Lisztet batoritotta, és Scitovszkyt probalta meggydzni levelekkel és személyesen
is. Egyre 6szintébb és energikusabb leveleiben igyekezett Festetics ,lovagiatlan ra-
galmai”-t leleplezni, valamint azt allitotta, hogy a ,gréf fondor, egoisztikus tolakodo
és lovagiatlan”, akit figyelemre se kell méltatni, hiszen ,6redja semmi sziikség”.>
Emellett Liszt jelent6ségére emlékeztette a hercegprimast, mindezt azzal a szandék-
kal, hogy:

,Nem mas cél vezérel, mint hogy a magam részérél noveljem Eminenciad hirnevét és

Eminenciad legszebb iinnepének népszeriiségét, amennyire csak lehetséges.”

Augusz tovabba j6 diplomaciai érzékkel, felhasznalva befolyasat a sajtoban egyonte-
tlien mindenkit Liszt mellé llitott,>* a kozhangulatrél pedig nem mulasztotta el ér-
tesiteni Scitovszkyt:

,Elemi kitelességemnek tartom, mivel Eminenciad koriil senki sem meri ezt megtenni,
hogy felhiviam Eminenciad figyelmét az orszagban uralkodé kozvéleményre és a sajto-

ra.”*

Emellett Festetics rendszeresen jelentéseket irt Scitovszkynak.*® Ezekbdl tudhatjuk
Festetics igyekezetét azirant, hogy a Nemzeti Szinhaz zenészeit, illetve a budapesti
Hangaszegyleti Zenede tagjait a maga oldalara allitsa. De arrdl is tudhatunk, hogy

21
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LA MARA Briefe 111, 74—75., No. 44. Lasd tovabba Franz Liszt’s Briefe, gesammelt und hrsg. von La
MARa (Leipzig, Breitkopf & Hirtel, 1899), IV, 315-317., No. 229. Tovabbiakban LA MARA Briefe IV:
Liszt Carolyne Sayn-Wittgensteinnek e helyen a Weimarban bemutatott Berlioz operara utal.
Fieramosca ti. a f6hés, akinek Cellini mind szerelmi, mind szakmai téren vetélytarsa, és az ope-
ra nagy részében intrikusként viselkedik. Az utolsé jelenetben viszont hirtelen Cellini mellé all
és segit befejezni miivét.

Augusz Antal levele Scitovszkynak Janosnak, 1856. junius 22. Lasd Esztergom, Primasi Levéltar,
Scitovszky Cat. H. 1350. csomo, 14.

Sajat forditas. Az eredetiben: ,Mich leitet kein anderes Ziel, als den Ruhm Eurere Eminenz mei-
nereseits zu steigern und die Volkstiimlichkeit der schonsten Feier Eurer Eminenz maoglichst zu
vergroflern” Vo. PRAHACS Liszt, 320.

Lasd példaul Holgyfutdr 7/127 (1856. junius 4.), 515., vagy Holgyfutdr 7/147 (1856. junius 27.), 607.
Sajat forditas. Az eredetiben: ,Ich halte es fiir meine elementare Pflicht, da dies niemand aus
der Umgebung Eurer Eminenz zu tun wagt, die Aufmerksamkeit Eurer Eminenz auf die Lande
herrschende 6ffentliche Meinung und auf die Presse zu lenken” V6. PRAHACS Liszt, 320.
Festetics Le6 levelei Scitovszkynak Janosnak, 1856. majus 20., junius 9., junius 25., junius 30., ji-
lius 9. Lasd Esztergom, Primasi Levéltar, Scitovszky Cat. H. 1350. csomo, 115 10/A; 16; 5; 18.
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Festetics alairast szeretett volna szerezni engedélyére a Helytartésagon, mert csak
igy kezdddhettek volna el a Seyler-mise probai, ugyanis id6kozben Festetics biztata-
sara Scitovszky felkérte Seyler Karolyt a mise megirasara. A Helytart6sag alelnoki
tisztét azonban 1852-1859 kozott Augusz Antal toltotte be, igy az alairasra Festetics-
nek heteket kellett varnia.”

Scitovszky szoritéba keriilt. Liszt felkérésével megbantotta a Monarchia-szerte
ismert Seylert, majd Festeticcsel karoltve megsértette Lisztet, akinek zeneszerzdi
hirnevén is helyrehozhatatlan kart késziilt okozni. Ezen kiviil Augusz és Festetics —
kibékithetetlen allaspontjuk miatti — rendszeres levelei és latogatasai okozhattak
nehéz perceket szamara. Olyannyira elkeseredett, hogy igy irt Augusznak:

,Batorkodom teljes Gszinteséggel megkérni Excellenciddat, hogy a bazilika felavatasa-
nak zenéjét, amely oly sok bosszuiségot okoz nekem, ne széljon réla.”*®

A feloldhatatlannak tiing helyzet julius 27-ére rendez4dott. Augusz kozbenjarasa, a
sajtd és ezaltal a kozvélemény nyomasa, illetve Liszt levelei jobb belatasra birtak a her-
cegprimast. Julius 27-én Liszt 6rommel értesitette Auguszt, hogy reggel megkapta a
hivatalos értesitést Esztergombdl, miszerint miséjét a templomszentelési iinnepségen
bemutatjak.” Habar Seyler miséjét mar julius eleje 6ta probaltak, ugy tiinik, kiillono-
sebb gond nélkiil sikeriilt kozolni a dontést a regens chorival * Seylert csupan a mise
valtozo részeinek megirasaval biztak meg. A bemutat6t megel6z6 kalvaria legnagyobb
vesztese Festetics volt. Ugyanakkor a sajt6 rendkiviili tAmadasa miatt Liszt megsajnal-
ta egykori baratjat és joindulattal viseltetett irdnta a bemutato alatt, s6t késébb kap-
csolatuk rendezddott. A nehéz iddszak, igy Festetics és Scitovszky kellemetlen levelei
utdlag hasznosnak bizonyultak Liszt szempontjabdl, ugyanis ennek koszonhetéen
mindenki egyontetien mellé allt, és miséje mar elhangzasa el6tt osztatlan sikert ara-
tott. Amint Augusznak 0sszegezte:

»2Ahogy a sz6lds mondja: «minden jo, ha vége j0»"3 A torténtek utan augusztus 7-én

Liszt elindult Weimarbdl, hogy nyolc év utan tjra lassa sziil6hazajat.*

27  Festetics Le6 levele Scitovszky Janosnak, 1856. jinius 30. Lasd Esztergom, Primasi Levéltar, Scit-
ovszky Cat. H. 1350. csomo, 5.

28  Sajat forditas. Az eredetiben: ,Ich erlaube mir, Eure Exzellenz in voller Offenheit zu itten, die
mir so viele VerdriefSlichkeiten bereitende Musik zur Einweihung der Basilika mit Stillschwei-
gen zu iibergehen.” V6. PRAHACS Liszt, 321.

29 PRAHAGS Liszt, 89., No. 80. és CsaPO Liszt, 65-67., No. 16.

30 PRAHAGS Liszt, 320.

31 Sajat forditas. Az eredetiben: ,«Ende gut, alles gut», sagt das Sprichwort.”V6. CsapO Liszt, 67.,
No. 12.

32 LA MARA Briefe IV, 312—315., No. 228.
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ABSZTRAKT

CsELENYI MATE (Liszt Ferenc Emlékmtizeum és Kutatdkozpont)

Adalékok Liszt Ferenc Esztergomi mise bemutatdjanak elézményéhez

1856-ban orszagos, s6t nemzetkozi eseményre keriilt sor Esztergomban. A bazilika épitési munka-
latai a végéhez kozeledtek, ezért 1855-ben Scitovszky Janos hercegprimas felkérte Liszt Ferencet,
hogy a felszentelésre komponéljon iinnepi misét. A mise bemutatdjara 1856. augusztus 31-én ke-
riilt sor. A két datum kozott eltelt idGszak nem volt eseménytelen. A Liszt-irodalomban mar
targyalt torténéseket eldadasomban levéltari és még kiadatlan levelezésekkel szeretném kiegészi-
teni, elsGsorban Augusz Antal, Festetics Led, Liszt Ferenc és Scitovszky Janos levélvaltasai alap-

jan.
Targyszavak: Liszt Ferenc; Augusz Antal; Festetics Led; Scitovszky Janos; Esztergomi mise.

CSELENYI MATE a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem zenetudomadnyi szakan végzett 2021-
ben. Ezt kovetSen kezdte meg PhD tanulmanyait az intézményben, disszertacidjanak cime: Liszt
Ferenc magyarorszagi latogatasai 1839-1867 kozott. 2020-t6l a Liszt Ferenc Emlékmuzeum és
Kutatékozpont allandé munkatarsa. Lisztrdl és Cziffra Gyorgyr6l 2021 6ta publikéciéi jelennek
meg (tobbek kozt az 11j Cziffra MGG-szocikk) és el6adasokat tart bel- és kiilfoldon.
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ABSTRACT

MATE CseLENYI (Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre)

Contributions to the Premiere of Ferenc Liszt’'s Gran Mass

In1856, an event of national and even international importance took place in Esztergom, Hungary.
As construction works on the Basilica were nearing completion, Primate Janos Scitovszky com-
missioned Ferenc Liszt in 1855 to compose a festive mass for the consecration. The Mass was
premiered on 31 August 1856. The period between these two dates was quite eventful. The paper
offers contributions to this history, already discussed in Liszt literature, based on archival re-
search and the so far unpublished correspondence of the main actors Antal Augusz, Le6 Festetics,

Ferenc Liszt, and Janos Scitovszky.
Keywords: Ferenc Liszt, Antal Augusz, Led Festetics, Janos Scitovszky, Gran Mass.

MATE CSELENYI obtained his MA degree in Musicology from the Liszt Academy of Music, Buda-
pest, in 2021. Currently he studies at the Doctoral School of the same institution. A staff member
of the Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre since 2020, he has published on
Liszt and Gyorgy Cziffra, including the article on Cziffra in the new MGG, and lectured in Hungary
and abroad. His PhD dissertation, in preparation, deals with Liszt’s visits to Hungary between
1839 and 1867.
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Isoz Kalman Pest-Bud4ja. Romai katolikus egyhazzenei élet
a pest-budai mindennapokban (1800-1850)

A févaros romai katolikus egyhazzenei életének 19. szazadi intézménytorténetével
kapcsolatos alapkutatasok a mult szazad elejére nytlnak vissza. E teriilet zaszlovivéje
egyértelmiien Isoz Kalman (1878-1956) volt. 1926-ban Buda és Pest zenei miivelodése
(1686-1873) cimmel megjelent monografidjanak tervezett folytatasaban,' a kiadatlan
masodik és a torzéban maradt harmadik kotetekben ugyanis 1800 és a testvérvaro-
sok egyesitésének éve, azaz 1873 kozotti idészakra vonatkozdan vallalkozott arra,
hogy a f6varos latin ritusu katolikus templomainak zenei mindennapjait is gorcsé
ala vegye. Jelen tanulmanyban a masodik kotet anyagara, tehat az 1800-t6l 1850-ig
terjed6 idészak attekintésére fokuszalok. Isoz monografidjanak értelmezéséhez
tobb iranybol, a zene- és a zenetudomanytorténet fel6l kozelitek: egyszerre vallalko-
zom a szerzd alapkutatdsai nyoman az 1800 és az 1850 kozotti pest—budai katolikus
egyhazzenei élet tagabb zenetorténeti dsszefiiggésekben torténd értelmezésére, va-
lamint a kotet kutatastorténeti szempontu értékelésére.

A Buda és Pest zenei fejlddése (1686-1873) munkacimet viseld sorozat kiadatlan
részeirdl a csupan toredékesen meg6rz6dott gépiratbol tajékozodhatunk.” A Magyar
Tudomanyos Akadémia gyljteményében talalhato forras feltételezhetéen a szer-
z6t6l szarmazo kéziratos bejegyzéseket tartalmaz. Ezek kozott egyenld aranyban
szerepelnek tartalmi és stilisztikai természet(i javitasokra és kiegészitésekre tett ja-
vaslatok. A gépiratba utdlagosan beszurt korrekciok egyértelmiien arra mutatnak,
hogy Isoz a masodik kotet szerkezetének kialakitasakor az 1926-ban publikalt
elsd kotet felosztasat tekintette mintaaddénak. E feltételezést a gépirat elején allo
harom és egynegyed A4-es ivet kitolt6 tartalomjegyzék-terv hitelt érdemlden latszik

1 Isoz Kalman: Buda és Pest zenei miivelddése (1686-1873). I kitet. A 18-ik szdzad (Budapest, Buda-
pesti Magyar Népszinhazi Bizottmany, 1926).

2 Isoz Kalman: Buda és Pest zenei fejlddése. Toredék. Gépirat. (MTA Konyvtar Kézirattara,
Ms 5661/41—-43). A tovabbiakban Isoz Gépirat.
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1. fakszimile. Isoz Kalman Buda és Pest zenei miivelddése (1686-1873) cimmel megjelent
monografidja kiadatlan masodik kotetének tartalomjegyzéke a szerzg javitasaival.
Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara, Ms 5661/41—43, a forras elsé oldaldnak részlete.

alatamasztani (1. fakszimile). A fejezetek elején szerepld, cimszavakban kozolt tartal-
mi kivonatokbdl az is egyértelmtien kittinik, hogy nemcsak a felosztas koncepcidja,
hanem a vizsgalati mddszerek is valtozatlanok maradtak. Isoz 1926 és 1956 kozotti
iddszakbol megdérzédott nagyivli attekintésében tehat ugyanazt a komplex szem-
pontrendszert alkalmazta, amelyen a monografia elsé kotete is alapult. Az adattarral
egylitt hét nagy tartalmi egységre bontott masodik kotetben egyenld sullyal esett lat-
ba a f6varos kottakiaddi gyakorlatanak, hangversenyéletének, kapcsolati halézatanak
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és zenei intézményrendszerének targyaldsa. Isoz, akarcsak a publikalt kotetben, ez-
uttal is egymastol elkiilonitve, 6nallé fejezetek formajaban ismertette a budai és a
pesti zenei élet jellemz6 vonasait. Ezek id6rendi felosztast kovetd alfejezeteinek
sulypontja mindkét kotetben az egyhazzenei élet bemutatasara esett. A budai, els6
és a pesti, masodik fejezet cimsoraban eszkozolt jol 1athatd athuzasok és kéziratos
betoldasok alapjan elképzelhetd, hogy Isoz eredeti elgondolasa szerint a targyalas-
mad jellegén tul a fejezetcimeket is meg akarta tartani: az elsé fejezet esetében az
1926-0s kotettel megegyezd Buda zenészei cimet utdlag Budai templomok zenéje cim-
adasra modositotta, mig a masodik fejezet A pesti templomok zenészei elsé cimval-
tozat utan nyerte el A pesti templomok zenéje alakot. E valtoztatds alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy a szerz6 mar a cimadassal egyértelmiivé szerette volna ten-
ni az elsd két fejezet egyhazzene-kdzpontu profiljat. A harmadik fejezet cimadasa,
Hangszerkészités és hangszerkereskedelem. Zenemiikereskedelem és hangjegykiadds,
valamint a hatodik fejezet cimsora, Az énekes jatékszin a 19. szdzad kozepéig, csak-
nem teljes mértékben megegyezik az elsé kotet analdg fejezeteinek cimeivel. A
negyedik, Hangversenyéletiink és az 6todik, A rendszeres zenetanulds Pest-Buddn a
19. szdzad elejétdl a Nemzeti Zenede létesitéséig cimet visel6 fejezetek azonban mar
teljesen uj komponensként jelentek meg a masodik kotet tartalomjegyzékében. Az
Adattdr cim alatt talalhato forras-kozlések, amelyek Isoz levéltari és sajtokutatdsai-
nak értékes hozadékai, szintén az 1926-os kiadvany koncepcidjat kovetve kaptak he-
lyet a kotet végén.

Ezt a szemelvénytarat nem szamitva, az 6sszesen 270 gépelt oldalra ragé maso-
dik kotet kozel egy negyedében, 67 oldalon keresztiil foglalkozott Isoz a févarosi egy-
hazzenei élet altala fontosnak itélt szintereivel. A két nagyobb lélegzetii fejezetben
kibontott egyhazzene-torténeti attekintésben a szerzé komplex mddon kozelitett
vizsgalata targyahoz. Levéltari- és sajtokutatdsait ugyanis a latin ritusa katolikus
egyhazzenén tulra is kiterjesztette, amikor a pesti zenei életet bemutato fejezet utol-
s6 harom oldalara az evangélikus, a reformatus és a zsid6 szakralis zenét bemutaté
altalanos attekintés vazlatait jegyezte fel (2. fakszimile). Dontésének hatterében, mi-
szerint a sulypontot a romai katolikus felekezetek egyhazzenéjére helyezte, nyilvan-
vald, vallasfoldrajzi viszonyok huzédtak. A romai katolikus plébanidk gyiilekezeti
létszamarol is informald korabeli sematizmusok tantisaga szerint ugyanis a 19. sza-
zad elsé felében Pest, Buda és Obuda osszlakossaganak tobb mint 8o szazaléka volt
rémai katolikus felekezetii.?

3 Nacy Aron: ,Budapest vallasfoldrajza (1813-1949, 2001)", in KOsa Laszl6 (szerk.): Reformdtusok
Budapesten 1. (Budapest, Argumentum Kiadé, 2006), 105-113, ide: 105-106.
http://bpht.hu/historiak/120.pdf (utolsé let6ltés: 2024. januar 4.).
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2, fakszimile. Részlet Isoz Kalman Buda és Pest zenei mivelGdése (1686-1873) cimmel
megjelent monografijja kiadatlan masodik kitetébdl a szerzg javitasaival.
Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara, Ms 5661/41—43, a forras 67, oldalanak részlete.

Isoz adatkozlései, amelyeket jellemzden a plébaniai historia domusokbdl, a canonica
visitatiokbdl, a tanacsiilési jegyz6konyvekbdl és a kiilonféle hivatali tigyiratokbdl, va-
lamint a korabeli napisajtobdl szerzett értesiiléseire alapozott, két tengely koriil
osszpontosultak: a templomok és a plébaniak zenei életét feltard intézménytorténe-
ti epizddok kozott id6r6l-iddre a févaros orgonainak és hangszerparkjanak helyzeté-
rdl is tuddsitott. Vizsgalatainak sarokpontjait a budai oldalrél — ahogyan 6 fogalmaz
—a varbeli f6plébania templom, azaz a Budavari Koronazé Matyas templom, a viziva-
rosi Szent Anna templom, a tabani Szent Katalin templom, a Szent-Ferenc rendiiek
orszaguti temploma, mig pesti vonatkozasban a belvarosi fé6plébaniatemplom, a

Terézvarosi Szent Teréz és a Josefvarosi Szent Jozsef plébaniak, valamint a ferencva-
rosi és a lipdtvarosi templomok zenei életének bemutatasa képezte. Intézménytorté-
neti attekintéseit, ahol azt a rendelkezésre 4ll6 forrasok lehetvé tették, a human- és

a gazdasagi eréviszonyok, kapcsolati halok bemutatasara alapozta. Leirasain keresz-
tiil hiteles és részletgazdag korrajz tarul az olvasé elé, amelybdl vilagosan kittinnek a

korra jellemzd vérosi és egyhdzi zenei élet 6sszefonddasabdl adédé allando fesziilt-
ség nyomai. Végig kovethetSk a regens chorik kinevezésének olykor hosszan elnytl6

folyamatai, a templomi egyiittesek dsszetételének sziintelen formal6édasa, valamint

az ének- és a zenekari tagok nem kevésbé szovevényes személyi valtozasainak és ja-
vadalmazasanak kérdései. A korabeli hangversenyéletrdl és a templomi szertartasok

repertoarjardl szol6 tuddsitasokon keresztiil a szdzadfordulés egyhazzenei meguju-
las kozvetlen el6zményei rekonstrualhatok. Jollehet, habar a zenei szolgalattevék

szakmai felkésziiltségérdl és a templomi zenei élet szinvonalardl Isoz rendszeresen

fogalmazott meg értékitéletet, az énekkészlet osszetételét — talan szandékosan — jel-
lemzdéen nem biralta meg; holott a fejezet megirasanak vélelmezett idején, tehat az
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1920-as és '30-as években az idedlis egyhdzzenei repertoar stilaris—esztétikai megité-
lésének kérdése kozponti téma volt csaknem valamennyi egyhazzenei vitaférumon.
Hallgatésa kiilonosen zavarba ejtd, amikor arrél tudésit, hogy az orszaguti ferences
plébanidn gazdasagi megszoritasok miatt, kénytelen-kelletlen vezették vissza a gre-
gorian énekkészletet:

,1807-ben az orszaguti tanité Schmitmayer Janos [...] azt javasolja, hogyha Ggy a véros,
mint a rend a figuralis zene koltségeit nem tudja fedezni [...], igy toroljék e szokast s
vezessék be a koralis éneket. E javaslat olcsosaga minden hatésag tetszését megnyerte
s az esztergomi vicarius generalis is felmentette Schmitmayert a figuralis ének kotele-
zettsége aldl, igyhogy a tanacs 1807. oktober 22-ikén mar jelentette Esztergomba, hogy
a szent-ferencrendiiek templomaban, mely egytttal az orszaguti plébania, ezentil ko-

réalis lesz a liturgikus ének.”

Az idézett sorok akar napjainkban is aktualizalhaté tizenetének taglalasa, ugy vélem
talmutatna jelen tanulmany targyan. Mindenesetre sokat elarul e torténet a gregori-
an énekhagyomany kilatastalan 19. szazadi helyzetérél.

A masodik kotet mar emlitett organoldgiai szala harom fejezeten fut keresztiil:
a budai és a pesti templomokat attekintd féfejezetek masodik alegységében, a két
testvérvaros egy-egy kozponti jelent6ségti egyhazi intézményének, a Matyas templom
és a Belvarosi Féplébania templom bemutatasanak részeként, valamint kézenfekvd
modon a kottakiadas, a hangszerkészités és a hangszer-kereskedelem kérdéseit tar-
gyal6 harmadik nagy fejezetben. Isoz egyhdzzene-torténeti alapkutatdsainak e je-
lentékeny 4ga az organoldgia tudomdnyanak magyarorszagi bolcsdjéhez vezeti
vissza az olvasot. A szerz6 kezdeményezésével ugyanis a magyar zenei szakirok azon
csoportjahoz kapcsolodott, akik az els6k kozott forditottak kiemelt figyelmet a f6va-
rosi templomok orgondinak alapos bemutatasara, épitésiik és javittatasuk torténe-
tének rekonstrualasara. Jol dokumentaljak az organologia iranti fokozott érdeklédés
kibontakozasat azok a 20. szazad elejérdl megdrz6dott kiadvanyok is, amelyek a Ma-
tyas-templom zenei életébe nyujtanak betekintést. Wladar Robert (1865-1934), aki
allami pénztarnokként és a Zenetanarok Orszagos Egyesiiletének jegyzdjeként, de
még szinpadi darabok kisér6zenéjének szerzéjeként is tevékenykedett, 1909-ben

4  Isoz Gépirat, 33.

5  Lasd a Zenelap, az ,»Orszagos Magyar Dalaregyesiilet« és a »Zenetanarok Orszagos Egyesiile-
té«-nek hivatalos kozlonye” hirdetésében: ,Wladar Rébert, a »Zenetanarok orsz. egyesiilete
jegyzdje”. V6. Zenelap 6/16 (1891. november 2.), 6. V6. SZINNYEI Jozsef: ,Wladar Rébert”, in ué.:
Magyar irok élete és munkdi XIV. (Budapest, Hornyanszky Viktor kiadasa, 1914), 1605-1606.:

https://mek.oszk.hu/o3600/03630/html/index.htm (utolsé let6ltés: 2024. januar 4.).
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jelentette meg A kirdaly orgondja. Torténelmi visszapillantds a korondzé Mdtyds-temp-
lom multjara s az dsi keresztény eqyhdzi zene fejlodésére cimii munkajat a templom
akkori karnagyanak, Vavrinecz Mor (1858-1913) magankiadasaban.® Kiadvanyanak
apropdjat az I. Ferenc Jozsef altal adomanyozott orgona kinalta, amelyet az uralko-
dd koronazasanak negyvenedik évforduldja alkalmabdl ajandékozott a Matyas-
templomnak.” A templom 1920 és 1942 kozott mikod6 orgonaszakérté-karnagya,
Sugar Viktor (1872—-1942) 1932-ben sajat szerzéi kiadasban a Nagyboldogasszonyrol
nevezett budavari korondzo fotemplom (Mdtydstemplom) épiilete, eqyhdzi zenéje és
orgondi a multban és jelenben cimmel publikalt kismonografidjanak egyik alappillé-
rét szintén az organoldgia képezte.®

Osszegezve tehat elmondhatd, hogy Isoz tag spektrumu kutatésai értékes in-
tézmény-, sajto- és repertoartorténeti, valamint organoldgiai mikroadatok egész so-
rozatat hoztak a felszinre. Jellemzden az egyhdzzene-torténet mas teriileteihez, Isoz
alapkutatasai a modernkori zenetorténész- és egyhdzzenész nemzedék korében ta-
laltak folytatasra, akik a vizsgalt forrascsoportok kibévitésével,’ valamint az egyhéz-
zenei repertodr stilaris és esztétikai szempontt elemzésével kapcsolédtak a mult
szazad elején megkezdett kutatasokhoz. A 19. szazadi Pest-Buda katolikus egyhaz-
zenei életében kozponti szerepet bet6lté budavari Nagyboldogasszony templom, a
belvarosi féplébania templom, valamint a pesti ferences templom zenei életéhez fii-
z6d6 kiegészit6 alapkutatasok Tardy Laszld, Tompa Istvanné és Rennerné Varhidi
Klara, valamint tjabban Horvath Agnes és Szalay Olga neveihez kétheték,® mig a

6  WLADAR Rébert: A kirdly orgondja. Torténelmi visszapillantds a korondzdé Mdtyds-templom
multjdra s az dsi keresztény egyhdzi zene fejlédésére (Budapest, Vavrinecz Mor kiadasa, Hor-
nyanszky Viktor konyvnyomdaja, 1909).

WLADAR, i.m., 3—4.

8  SUGAR Viktor: Nagyboldogasszonyrol nevezett budavdri korondzo fétemplom (Mdtydstemplom)
épiilete, egyhdzi zenéje és orgondi a multban és jelenben (Budapest, szerzdi kiadas, Egri Nyomda
Részvénytarsasag, 1932).

9  RENNERNE VARHIDI Klara: A pesti belvarosi féplébaniatemplom zenei élete a18. szdzadban’, in
FELFOLDI Laszl6 — GUpcsO Agnes (szerk.): Zenetudomdnyi Dolgozatok 1992-1994 (Budapest,
MTA Zenetudomanyi Intézet, 1994). 23-66., ide: 24.

10  TarDY Laszlé: A budavdri Nagyboldogasszony-templom zenei élete a XIX. szdzadban. Gépirat,
MTA ZTI Magyar Zenetorténeti Osztaly, 1984, 1—7. Lasd tovabbd a Magyarorszdg zenetorténete
kézikonyvsorozat 19. szazadi kétetéhez készitett el6bbi tanulmany 1—4. mellékletét: (1) A Historia
Domus adatai, 8-17.; (2) Hazai szerzék munkdi a XIX. szdzadbdl a budavdri Nagyboldogasszony-
templom kottatdrdban, 18-49.; (3) [Trexler-anyag], 50-58.; (4) A budavdri Nagyboldogasszony-
templom XIX. szdzadi kottaanyagdnak jegyzéke. Kiilfoldi szerzdk, 59—71. Lasd még ToMpa Istvan-
né — RENNERNE VARHIDI Klara: A belvdrosi foplébdnia templom zenei élete — XIX. szdzad. Gépirat,
MTA ZTI Magyar Zenetorténeti Osztaly, [évszam nélkiil]; uSk: A pesti ferences templom zenei
élete — XIX. szdzad. Gépirat, MTA ZTI Magyar Zenetorténeti Osztaly, [évszam nélkiil]. V6. még
HORVATH Agnes: A pesti fétemplom zenéje a XIX. szdzad kizepén, Briuer Ferenc karnagyi

N
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varos tovabbi katolikus felekezet(i templomainak 19. szazadi torténete kapcsan mos-
tanaig sem keriilt sor hasonl6 mélységli vizsgalatokra. Az emlitett kutatasok eredmé-
nyeinek publikalasi koriilményei ennél is kedvezdtlenebb képet mutatnak, hiszen
Tardy, Tompané és Rennerné Varhidi Klara a Magyarorszdg zenetirténete kézikonyv-
sorozat 19. szdzados kotetéhez rendelt eldtanulmanyai mind a mai napig kiadatla-
nok.

Isoz tehat a magyar zenetudomany-torténetben els6ként vallalkozott a févaros
zenei életének komplex és rendszerezd vizsgalatdra. Eziranyu torekvései az egyhdz-
zene-torténet szempontjabol kivaltképp figyelemreméltéak, hiszen attekintésében
kiemelt sulyt helyezett a 19. szdzadi szakralis zenei élet mindennapjainak bemutata-
sara. A monografia elsé és egyetlen publikalt kotetének sajtdvisszhangja egyértel-
muen azt bizonyitja, hogy Isoz munkassaganak jelentdsége mar a kortarsak eldtt is
nyilvanval6 volt. Ezt igazolja a Szdzadok recenzensének, Lajtha Laszl6 biralata is.”
Lajtha ugyanis a lap 1926. oktober—decemberi szdmaban megjelent cikkében a kotet
tudomanytorténeti jelentéségére hivta fel a figyelmet, amikor ,a szegényes magyar
zenetudomany egyik 4j dganak, a zenei kultarhistérianak egyik alapvetd s jelentds
dokumentuma[kén|t” hivatkozott Isoz hianyp6tlé kutatasaira.”

mitkodésének tiikrében (1839—1871). DLA disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemitivészeti
Egyetem, 2012), tovabba SzAaLAy Olga: ,A templom zenei élete 1773 és 1873 kozott”, in FARBAKY
Péter — FARBAKYNE DEKLAVA Lilla — MATEFFY Baldzs — ROKA Eniké — VEGH Andras (szerk.):
Matyds-templom. A budavdri Nagyboldogasszony-templom évszdzadai (1246—2013) (Budapest,
Budapesti Torténeti Mizeum Varmtzeum és Budavéari Nagyboldogasszony-templom, 2015).
223-226.; ub.: ,Az ének- és zenekar miikodése a »sanyart szamtizés« éveiben’, in uo., 260-266.;
ud.: ,Az ének- és zenekar a millenium utani évtizedekben (1896-1945),” in uo., 547-554-

11  LAjTHA Laszld: ,Isoz Kdlman: Buda és Pest zenei miivel6dése. (1686—1873).” Szdzadok 60/9-10
(1926. oktober-december), 851-854. Eztiton is szeretném kifejezni koszonetem Riské Katdnak,
aki felhivta a figyelmem e Lajtha-irasra.

12 Uo, 852.



83 B. KASKOTO MARIETTA

ABSZTRAKT

B. KaskO0T6 MARIETTA (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)
Isoz Kalman Pest-Budaja. Romai katolikus egyhazzenei élet a pest-budai

mindennapokban (1800-1850)

A f6varos romai katolikus egyhézzenei életének 18. és 19. szazadi intézménytorténetével kapcso-
latos alapkutatasok a mult szazad elejére nytlnak vissza. Isoz Kalman (1878-1956) Buda és Pest
zenei miivelddése cimli munkajanak kiadatlan, masodik kotetében az 1799-t6] 1873-ig terjedd pe-
riédus viszonylataban tanulmanyozta a févaros latin ritust katolikus templomainak zenei min-
dennapjait. Isoz 1926 és 1956 kozotti idGszakbol megérz6dott nagyivii attekintését Gsszetett
vizsgalati mddszerekre alapozta. Kutatdsai nyoman értékes intézmény- és repertodrtorténeti,
valamint organoldgiai mikroadatok tarulnak az olvasé elé. Eladasomban e megkeriilhetetlen
alapkutatas kritikai elemzésére véllalkozom. Vizsgalataim varhaté eredményei két iranyba is el-
vezetnek majd: az 1800 és 1850 kozotti pest—budai katolikus egyhazzenei mindennapok rekon-

strukcidjaval parhuzamosan a magyar zenetudomany-torténet kis szeletébe is betekintés nyilik.

Targyszavak: 19. szdzadi magyar zenetorténet, Isoz Kalmadn, kutatdstorténet, egyhdzzene,
Pest-Buda.

B. KASkOTO MARIETTA, PhD (sz.1988), zenetorténész. A HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutato-
kézpont Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyanak fiatal kutatdja; a Miskolci
Egyetem Zeneelméleti Intézetének docense és igazgatdja. A budapesti Liszt Ferenc Zene-
miivészeti Egyetem zenetudomanyi szakan tanult (2007-2012), részt vett ugyanezen intézmény
zenetudomanyi doktori képzésében, és 2020 tavaszan védte meg a cecilianizmus magyarorszagi
torténetét 1897 és 1950 kozott feldolgozd doktori disszertacidjat. 2013-ban elnyerte a KAAD 6sz-
tondijat, hdrom alkalommal pedig a Kodly Zoltan Zenei Alkot6i Osztondijat. A Matyas-templom
19. szazadi egyhazzenéjével kapcsolatos kutatasaiért 2023-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia

Akadémiai Ifjusagi Dijaban részesiilt.
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ABSTRACT

MARIETTA B. KaskdT6 (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
Isoz Kalman'’s Pest-Buda. Roman Catholic Church Music in the Everyday Life of
Pest-Buda (1800-1850)

Basic research into the eighteenth- and nineteenth-century institutional history of Roman
Catholic Church music life in the Hungarian capital dates back to the beginning of the last cen-
tury. In the unpublished second volume of his work Buda és Pest zenei miivelddése [ The musical
culture of Buda and Pest], Kdlman Isoz (1878-1956) examined the everyday musical life of the
Latin rite Catholic churches of the capital from 1799 to 1873. Isoz based his extensive survey, pre-
served from the period 1926-1956, on a complex method of investigation. The results of his re-
search provide the reader with valuable micro-data on institutional history, history of the
repertoire, and organology. In my lecture, I undertake a critical analysis of this inevitable basic
research. The expected results of my research lead in two directions: in parallel with the
reconstruction of the everyday life of Catholic Church music in Pest-Buda between 1800 and

1850, I will also provide insights into a small segment of the history of Hungarian musicology.

Keywords: history of Hungarian music in the nineteenth century, Kalmdn Isoz, history of research,

church music, Pest-Buda.

MARIETTA B. KaskOTO has been working as an young researcher at the Hungarian Music
History Department of the HUN-REN RCH Institute for Musicology and as an associate professor
and director at the Department of Music Theory of the University of Miskolc. She studied musi-
cology at the Liszt Ferenc Academy of Music, Budapest (2007—-2012), attended the same institu-
tion’s Doctoral Programme in Musicology, and defended her PhD dissertation on the history of
Cecilianism in Hungary from 1897 to 1950 in the spring of 2020. She won the KAAD scholarship
in 2013 and the Zoltan Kodaly scholarship in musicology on three occasions. In 2023, she was
awarded the Academic Youth Prize of the Hungarian Academy of Sciences for her research on

the 19th-century church music of the Matthias Church.
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Az Erkel-operak kanonizacidjarol
19. szazadi lexikonok Erkel-szdcikkei

Erkel operainak recepciotorténetérdl az Erkel Ferenc Operdk kritikai 6sszkiadas ko-
teteinek el6készitése soran végzett kutatasoknak koszonhetéen ma mar lényegesen
tobbet tudunk, és ez idészertivé teszi, hogy Erkel korabeli megitélésérdl alkotott ké-
piinket is feliilvizsgaljuk.' Erdemes éppen ezért egy olyan teriiletet megcéloznunk, a
zenei lexikografiat, amely az operaszinpadot némiképp tavolabbrdl nézve talan ob-
jektivebb képet ad Erkel kortars megitélésérdl, illetve — és ez talan még fontosabb —
korabeli ismertségérdl itthon és kiilféldon.

A Hunyadi Laszlé magyar nyelvteriileten kiviili bemutataséaval kapcsolatos ki-
sérleteket kutatva, mar az opera kozreadasakor torekedtem a Hunyadi Ldszl6 parizsi
bemutatdjara tett eréfeszitéseket — Thalberg, Anne de la Grange, Szemere Bertala-
nék probalkozasait — jobban megismerni.* Zenetorténeti szempontbdl is érdekelt,
de még jobban kozreaddként: a parizsi bemutaté reményében atalakitott valtozat

1 DoLINszky Miklés — Szacsval Kim Katalin (kozr./ ed.): Erkel Ferenc: Bdtori Mdria. Opera két fel-
vondsban / Opera in two acts. Bevezet6 tanulmany/ Introduced by Miklés DOLINSzKY. Kozreadja
a Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete és az Orszagos Széchényi Konyvtar/
Issued by the Institute for Musicology of the Hungarian Academy of Sciences in Association
with the National Széchényi Library (Budapest, Rozsavolgyi, 2002) (= Erkel Ferenc Operdk/
Ferenc Erkel Operas 1/1-11); Szacsval Kim Katalin (kozr./ ed.): Erkel Ferenc: Hunyadi Ldszlo. Ope-
ra négy felvondsban/ Opera in four acts. Bevezetd tanulmany/ Introduced by Tibor TALLIAN és/
and Katalin Szacsva1 KiMm. Kozreadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intéze-
te és az Orszagos Széchényi Konyvtar/ Issued by the Institute for Musicology of the Hungarian
Academy of Sciences in Association with the National Széchényi Library (Budapest, Rozsavol-
gyi, 2006) (Erkel Ferenc Operdk/ Ferenc Erkel Operas 2/1-111); DOLINSZKY Mikl6s (kozr./ ed.): Er-
kel Ferenc:Bank bdn. Opera hdrom felvondsban/ Opera in three acts. Bevezet§ tanulmany/
Introduced by Miklés DoLINszKY. Kozreadja a Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi
Intézete és az Orszagos Széchényi Konyvtar/ Issued by the Institute for Musicology of the Hun-
garian Academy of Sciences in Association with the National Széchényi Library (Budapest, Ro-
zsavolgyi, 2009) (Erkel Ferenc Operdk/ Ferenc Erkel Operas 3/1-11I).

2 Kim Katalin: ,Erkel és Liszt. Adalék a Hunyadi Laszlé kiilfoldi el6adasaihoz”, in Domokos
Zsuzsa — Csengery Krist6f — Cselényi Maté (szerk,): Liszt és magyar kortdrsainak kapcsolata
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partitirajat Erkel 1863-ban elkiildte Szemere Bertalanéknak Parizsba, az meg is ér-
kezett, de e Fassung letzter hand késébbi sorsardl nincs tudomasunk.

Szemere Bertalan és feleségének, Szemeréné Jurkovich Leopoldina parizsi pro-
balkozasanak kutatdsa szdmomra azért is emlékezetes, mert ennek koszonhetéen
ismertem meg Erkel — azt hiszem egyetlen olyan levelét —, amelyben megnyilik ma-
gaval és a pest-budai viszonyokkal kapcsolatban. (A levelet Albert Gabor adta kozre,
a levélbdl vett idézetet téve kotete cimébe: Sok itt a baj, uram, mindenben nagyon is
sok!- irja Erkel Szemere Bertalannak.?) Nincs hol komponalnia, nincs kiilon szobaja
és nincs librettista, librettdé — szamara ez lett volna egy esetleges pdrizsi bemutat6

nyeresége, egy jo librettot talalni:

,Oszintén megvallva, én e nem almodott vallalat sikeriilésének s l1étesitésének igen-
igen nagyon oriilnék és pedig nem annyira ambiciébdl, mint inkabb azon kapocs és
Osszekottetésért, melytdl én a siker esetében nem jelentéktelen eredményeket varok.
Engedje meg, hogy szabadon kissé szincerizalhassak [6szintén beszélhessek], — ugyis
rég az ideje, hogy rokonérzelmii egyéniséggel szemkozt élveztem a bizalmas eszme-
cserélgetés gyonyoreit. Nem tartozom azok kozé, kikben az ontudat szerfelett fel van
csigdzva, — kik magukat talbecsiilik, éppen nem, de annyit tisztan érzek, s 6ntudato-
san ki is merem mondani, hogy aranylag tobb bennem a készség, akarat és hivatas,
mintsem az itt nyudjtott 1étez6 alkalom azokat alkalmazhatni, érvényesithetni!

Sok itt a baj Uram mindenben, nagyon is sok! Egyik nagy kalamitasunk a sz6vegek hi-
anya. Koltdink tehetségesebb része nem szeret librettok készitésével foglalkozni, — a
tobbi meg nem tud hozza: — verset faragni a holdvilagrol, és Zephirekrél érakhosszat
abrandozni, ebbdl all az egész mesterségiik! — Helyén lehet a fabrikaitumok e neme is
romancokban, egyes dalokban, — de nem vald, hogy valahogyan egy egésszé sszefér-
celve operaszoveget képezzen; pedig ez —a hidnyos, tobbnyire szerencsétlen sceniro-
zast nem is emlitve, nincs nalunk mdsképpen. En részemrél mar tobbszor oly
librettoval lepettem meg, melynek a rafogott, puszta elnevezésen kiviil a sz teljes ér-
telmében legkisebb targya vagy cselekménye nem volt; - ily nem 1étez6 szituaciokbol
tessék aztan a zenének valamit produkalni!

Szegényill, vagyunk Uram e részben! de azért mégis megvan mellette a sok tarka pra-
etensio [Onhittség], kivalt a praepotens irkaszsereg részérdl, kik szakavatott kompe-
tens kritikusoknak, mibiraknak és a kozvélemény képviselGinek szeretik magukat

elneveztetni, de azért soha egy talpra esett jé Gtlettel, tanaccsal vagy okos észrevétellel

Magyarorszdg miivelddéstorténetének titkrében (Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Egyetem, 2023), 9—27.
3 ALBERT Gabor, Szemere Bertalan leveleskinyve (1849-1865) (Budapest: Balassi, 1999).
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az tigy elémozditdsahoz nem jarulnak, hanem igen is hatnak ellenkezéleg, kapcaskod-
nak, hivatlanul beleavatkoznak mindenbe, még a legprivatabb viszonyokba is, csinal-
nak izgagat, zajt, botranyt, quantum satis s mindezt nem a mtivészet érdekében,
hanem személyeskedésbdl, aljas egoizmusbdl.”*
Meglepé gondolat a magyar nemzeti opera megteremtdjétél. Amikor ezt olvastam,
nem hittem Erkelnek. Pontosabban elhittem, hogy igazat mond, de nem lattam, ho-
gyan is képzelte. Milyen operalibrettéra szamitott egy parizsi librettistat6l? Semmi-
képp sem magyar torténelmi témajura, vagy magyaritott verziéban gondolkodott?
Vagy ez inkabb egy kiugrasi kisérlet volt a hétkoznapok szoritasabdl? Nemzetkozi
karrier reménye tarult fel el6tte? Talan utébbi, legalabbis a levél erre utal, érdemes
par sorat idézniink:

,Mindezek utin tulajdonképpen csak azt akartam mondani, hogyha a szeszélyes sze-
rencse tévedésbdl egyszer mar csak engem is (bar ha révid ideig is) tild6z6be venne, s
operam a francia kozonség izlésével taldlkoznék, megragadndm az ezeriben egyszer
kinalkozé kedvez6 alkalmat, s az 0j Osszekottetést kizsakmanyolnam leginkabb arra,
hogy egy jobbacska francia vagy olasz librett birtokaba juthassak. [rtam én mér 5 ma-
gyar operat, s dicsekedés nélkiil legyen mondva, kaptam is érte tapsot eleget; de miu-
tan esetlegesen 10 gyermekem is van, aki még anndl is tobb gondot ad, szeretnék
egyszer egy francia vagy olasz operat is irni, és pedig (kérem, ne botrankozzék meg!)
mer6 spekulaciobdl, hogy a siker esetére aztan magamnak oly nagy kvartélyt bérelhes-
sek, melyben magam szamadra egy egészen kiilon szobdcska, hova a gyerekek zaja el
nem hat, komponald teremiil jusson; - mert a koltészet magasztossaga szerintem bi-
zony nagyon is megfér a kényelem prozajaval! Nem kivanok én nemzetem irant valaha
sem halatlan, sem hiitlen lenni, — halas elismeréssel fogadtam én mindig a sokszor ér-
demeim felett nyujtott kit(intetéseket, de nem fogja tan senki rossz néven vehetni, ha

ugynevezett életrevaldsdgomat egyszer sziil6f6ldemen kiviil megprébalhatnam!”s

Tudjuk, Liszt Ferenc a francia operaszcénat jol ismerve nem tartotta realisnak a
Hunyadi Ldszlo parizsi bemutatdjanak esélyeit. A vilagpolgar Liszt ezt nyilvan job-
ban latta, és ezt meg is irta Szemere Leopoldinanak. De miért gondoljuk, hogy a
,provincidlis” Erkel ezt nem latta? Talan mivel nagyon régre nyultak vissza ezek a pro-
balkozéasok, melyek mogott a Nemzeti Szinhaz parizsi vendégeinek sok-sok pozitiv
visszajelzése allhatott. A torténet mint tudjuk Petrichevich Horvath Lazarral, majd

4 Uo., 36—37.
5 Ua.
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iy OPERAS ¢ HUNYADI

1. kép. A Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyan késziil§ Erkel Ferenc Operdk
kritikai 6sszkiadas sorozat kotetei

Sigismond Thalberggel kezd6dott kevéssel a Hunyadi Ldszlé nemzeti szinhazi be-
mutatdja utan. Petrichevich 1845. aprilis 19-én szamolt be az altala szerkesztett
Hondertiben egy esetleges parizsi bemutatd érdekében tett probalkozasairdl (az
Academie Royal de Musique-nal prébalta meg benytijtani az operat, s targyalt az ot-
tani opera igazgat6javal).® A zongoravirtu6z nagysikerd pest-budai hangversenye al-
kalmaval tett igéretet, hogy kozbenjar a parizsi bemutaté megvalésitasa iigyében.
Ezekrdl a probalkozasrdl tudtunk, Petrichevich Horvath Lazar Honderiijébdl és Liszt
epés megjegyzésébdl Hugd Karolynak irt levelében. (Bar Petrichevich maga utazott
Parizsba kieszkozolni a bemutatdt, Liszt mégis megjegyzi Hug6 Karolynak, ha Pa-
rizsba megy ,oly emberekkel érintkezzék, kik valamit tudnak és akik cselekszenek, s
ne utdnozza Petrichevich Horvath Lazart, aki a Hunyadit csupan lapjanak parisi hi-
reiben adatja el6.”). Thalberg igéretét az opera parizsi propagalasaval kapcsolatban

6  Legany Dezsé: ,Erkel Hunyadi Laszl6ja’, Magyar Zene 11/4 (1970), 97-108., ide:101.
7 Lasd Liszt Ferenc Woronicében kelt 1847. november 7-i levelét, idézi Isoz Kisérletek Erkel
»Hunyadi Ldszlo«-janak pdrisi szinrehozataldra, 22.
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id. Abranyi Kornél is emliti Erkel-életrajzdban,® és tudtuk, hogy Petrichevich Hor-
vath Lazar a Hondertiben 1846. marcius 11-én arrél adott hirt, hogy Sigismond Thal-
berg, pest-budai hangversenyérél hazatérve miivészek, zeneszerzdk és biralok el6tt
eléadta a Hunyadi Ldaszlo tobb részletét, nagy tetszést aratva, és ujbol felcsillantva az
opera eldadatasanak reményét. (Thalberg kozbenjarasardl a parizsi el6adas érdeké-
ben még 1851-ben is felroppen egy hir a Holgyfutdr hasabjain. )°.

A témardl a 2021-es Liszt-konferencian beszéltem, azota sikeriilt megtalalnom
(hala a digitalizalasok elérehaladasdnak) a Le Constitutionelle-ben azt a cikket,
amelyre Thalberg felesége, Francesca (Cecchina) Lablache, a nagytekintélyti opera-
énekes, Luigi Lablache lanya (1844-t6l Sigismond Thalberg felesége) hivatkozik a
Honderi emlitett szamaban kozolt nyilt levelében — és amely cikket levele szerint
mellékel is Petrichevich Horvath Lazarnak mintegy bizonyitékként. A levél és maga
a Le Constitutionelle-beli cikk egy szalonzenei eseményrdl szamol be — a Le Constitu-
tionelle ujsagroja, a neves ir6 és kritikus Pier-Angelo Fiorentino Thalbergnénél is ér-
zékletesebben festi le a félnyilvanos szalonzenei kamaraestet.

Az estély, amelyrdl beszamolnak, Thalberg apésanak, Luigi Lablache tiszteleté-
re rendezték, a hallgatésag pedig a parizsi szalonok krémjét képviselte. Miutan her-
metikusan elzarkdztak, gyapottal letakartak a cseng6t és becsuktak a szalon ajtajat
a koncert keretében Thalberg és két zenész tarsa el6adasaban meghallgattak Bee-
thoven op. 79-es B-dur tridjat, néhany fantaziat és duét operatémakra. Ezt kovetéen
az est hivatalos része be is fejez6dott, amikor Thalberg (felesége és a kritikus egybe-
hangzé elmesélése alapjan) emlékezetbdl el kezdte jatszani a Hunyadi Laszl6 f6bb
szamait.

Nehéz elhinni, hogy az opera egyetlen meghallgatasa utan Thalberg erre képes
lett volna; de akar azt is mondhatnank, hogy nem szamit mennyi az igazsag a kulti-
kus torténet e mozzanataban, ha nem kapna fel a fejét a kozreado, filolégus szunnya-
d¢ allapotabdl: ugyanis 1846 januarjaban, amikor ez a torténet zajlik, még nem jelent
meg a Hunyadi Laszl6 zongorakivonata. Mona Ilona szerint a fiizetekben kiadott,

8  Abranyi itt megjegyzi: ,Ugyancsak Petricsevich Horvéath Lazar buzgélkodott az idében abban is,
hogy Hunyady a parisi nagy operaban szinre keriiljon. E térekvése azonban ép ugy nem sikeriilt
neki akkor, mint késGbben masoknak sem, kik ily irinyban ismételten folvették az iniciativa
fonalat. S hogy ez 50 év utdn még manapsagig sem sikeriilt, még Bécsben vagy mas osztrak-tar-
tomanyi f6varosban sem? Ennek bévebb megvilagitisat e munka egyik késébbi fejezetének
tartjuk fel”. V6. id. Abranyi Kornél: Erkel Ferenc élete és miikodése (Kulturtorténelmi korrajz)
(Budapest, Buschmann F. Konyvnyomdaja, 1895).33.

9  PANDI Mariann: ,A »Hunyadi Laszl6« két kiilfoldi bemutatéja a mult szazad kozepén’, Magyar
Zene 6/2 (1965), 73-81., ide: 74.
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Erkel altal készitett kivonatot Treichlinger 1846 juniusaban adta ki.”> Ha téves is
Mona adata, az biztos, hogy Thalbergék pesti latogatasakor, az év elején még nem
jelent meg a Hunyadi Ldszl6 zongorakivonata, a kiadvanyt a Hondertiben Petriche-
vich Horvath Lazar épp a Thalbergné parizsi levelét kozl6 hasab alatt harangozza be
1846 marciusaban.

Am amennyiben igaz, hogy Thalberg igéretet tett a parizsi bemutaté elémozdi-
tasara, akkor elképzelhetd, hogy Erkel valamilyen anyagot, feltehetéleg egy zongora-
kivonatot adhatott a kezébe. (Ilyennek talan mar Petichevich Horvath Lazarnal is
kellett volna lennie korabbi parizsi prébalkozasa soran). Feltiing legalabbis, hogy a
Le Constitutionelle beszamoldjaban Fiorentino rendkiviili alapossaggal képes végig-
menni az opera szamain, ezeket nemcsak zeneileg kommentalja, hanem a torténe-
tet is meséli. Nem teljesen pontosan. Mindez pedig azt sugallja, hogy Thalberg
mindezeket elmondta, a kritikusnak pedig valamilyen kottaélménye is volt, egyéb-
ként lehetetlen, hogy az operat ennyire pontosan le tudta volna irni. A kritika akar
megrendelt is lehetett — gondolhatnank. De nem valészind. A kritika hangvétele,
Thalbergék lelkesedése igazinak tiinik, és van benne egy kis németellenes oldalvagas
is. Fiorentino megjegyzi, hogy a torténeti téma lehet a gatja Erkel operaja bécsi be-
mutatdjanak.

,Egyediil maradvan Thalberggel a szabad és bizalmas beszélgetések, az 6nkéntelen ara-
dozasok, a htszszor megszakitott, majd huszszor folytatott homalyos parbeszédek
6rajan, a miivész ujjai egyszer csak vandorolasba kezdtek a billentytizeten, és az elejé-
tdl a végéig eljatszott nekiink, szinte észrevétleniil, egy e gész operat, ami gy tiinik,
mélyen megérintette utolsé utja soran. Minden motivumra emlékezett, és [minden
motivumot] hiiségesen tolmacsolt nekiink a zongoran. Ez a komoly mtialkotas, amely
jelenleg a pesti nagy [értsd: Nemzeti] szinhaz tulajdona, a Hunyady cimet viseli, a 15.
szazad egy jeles kapitanyanak nevét. A szerz6, Erkel tr, hazaja legszebb nemzeti dalait
illesztette be partiturajaba, a biiszke és lovagias Magyarorszag dallamait, mely orszag
szive oly hevesen repes a haza és a szabadsag puszta emlitésétdl, és amely az 6t elnyo-
mo vaskéz minden iitésétél megremeg. Ahogy az varhatd volt, a Hunyady sikerétdl
megriadt osztrak cenzura elutasitotta [az opera] el6adasat a birodalmi szinhdzban
[értsd: a bécsi Hofoperben]. Ennek a miinek a mesterien meghangszerelt nyitanya on-
magaban is tobb motivumot tartalmaz, mint napjaink tobb operaja. Az elsé felvonas
egy bevezetésbdl [No. 1 Coro, No. 2 Cavatina], egy nagyon szép c-moll bosszukar-
bdl [No. 3 Scena, 47. titemt6l], Laszlé romancabol [No. 7 Aria] és egy zarékorusbol all

10  Mona llona. Magyar zenemiikiadok és tevékenységiik 17741867 (Budapest: MTA Zenetudomanyi
Intézet, 1989) (= Mithelytanulmdnyok a Magyar Zenetirténethez 2), 46.
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3. kép. Erkel Ferenc beadvanya a Nemzeti Szinhdz Valasztmanyahoz périzsi Gtjanak timogatasa
igyében, 1854. augusztus 22. Szigligeti Ede kézirasa, Erkel Ferenc alairasa.
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara
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[No. 8 Finale con Stretto]. A masodik felvonas énekkari dialégussal kezdddik Lajos ki-
raly drei kozott, akik a Hunyady-testvérek varaba akarnak erészakkal bejutni, és ez
utébbiak katondi kozott, akik kiszoritjak dket [No. 5 Coro]. A darab rendkiviil eredeti
és megkapo hatast. A nddor cavatinaja [No. 13 Aria], egy pompas indul6 [No. 10 Marcia
— a No. 4 Marcia ismétlése], Hunyady Ozvegye és két fia, Laszl6 és Matyas (aki késGbb
Kal6z Matyas lett) tercettje [No. 12a Terzetto] a legkiemelkeddbb szamok ebben a fel-
vonasban, amely ragyogéan fejezddik be a megbékélés jelenetével a kastélyban. A ki-
rdly békeeskiit tesz az evangéliumra, a korusok pedig emelkedett stilusban és
gondolatisagban fogant himnuszt énekelnek [No 15 Finale]. A harmadik felvonasban,
mely az Osszes kozill a legrovidebb dicsérettel emlithetjitk a Hunyadyak anyjanak
Cavatinajat [No. 9 Aria], valamint Laszl6 eljegyzési jelenetét [No. 19 Finale korusa],
amelyet hirtelen megszakit az utébbi letartéztatasa. Egy igen nagy sikerrel megkoro-
nazott tjitasnak koszonhetd, hogy a felvonaskozt egy nagy zenemti [értsd: hangszeres
tétel/szam] tolti ki, melynek témaja Laszl6 4lma a bortonben [No. 20 Entract, a Haty-
tyadal]. A hol vidam, hol melankolikus nemzeti dallamok, felvaltva fejezik ki a fogoly
boldogsaganak emlékeit és kozeli halalanak elGérzetét. Az utolso felvonds a legszebb
és legdramaibb. Laszlé bucsuja menyasszonyatdl [No. 21 Scena, 84. iitemtd]l Maria—
Laszl6 duettje], egy gyaszinduld [No. 22 Finale eleje, a Marcia funebre], amely az id6-
sebb Hunyady-fivért kiséri a sirig [sic!], az anyai kétségbeesés, amely szivszoritd zoko-
gasba tor ki [No. 22 Scena ultima eleje] — mindezt mélységes igazsag, szenvedély és
szomorusag hatja at. Vihar és villamlasok keverednek ezzel a komor jelenettel [No. 22
Scena ultima 22. iitemétdl], mely Thalberg el6adasaban konnyekig meghatott ben-
niinket, és lehetetlennek véljiik, hogy ez a pompas partitira ne keriiljon el6bb-utébb

szinre valamelyik szinhazunkban."

1

,Resté seul avec Thalberg a I'heure des libres confidences, des épanchemens involontaires, des
vagues entretiens vingt fois repris, vingt fois interrompus, ses doigts se sont mis a errer sur le
clavier, et il nous a joué d'un bout a l'autre, et presque sans s'en apercevoir, un opéra entier, qui
parait I'avoir vivement ému a son dernier voyage. Il en a retenu tous les motifs et nous les a
fidélement traduits sur le piano. Cette ceuvre sérieuse, qui fait en ce moment la fortune du
grand théatre de Pesth, est intitulée Hunyady, nom d'un illustre capitaine du XVe siécle. L'au-
teur, M. Erkel, a intercalé dans sa partition les plus beaux chants nationaux de son pays, de cette
fiere et chevaleresque Hongrie, dont le cceur tressaille si fort aux seuls noms de patrie et de li-
berté, qu'il fait trembler, a chaque battement, la main de fer qui l'opprime. Comme on devait s'y
attendre, la censure autrichienne, alarmée du succes d'Hunyady, en a défendu la représentation
sur le théatre impérial. L'ouverture de cet ouvrage, instrumentée de main de maitre, renferme
a elle seule plus de motifs que n'en contiennent plusieurs opéras de nos jours. Le premier acte
se compose d'une introduction, d'un trés beau cheeur de vengeance en ut mineur, de la ro-
mance de Ladislas et d'un cheeur final. Le deuxiéme acte s'ouvre par un cheeur dialogué entre
les gardes du roi Louis, qui veulent forcer I'entrée du chateau des fréeres Hunyady, et les soldats
de ces derniers, qui les repoussent. Le morceau est d'une grande originalité et d'un effet saisis-
sant. La cavatine du Palatin, une marche délicieuse, un trio entre la veuve Hunyady et ses deux
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A kritika talan mégis megtette hatasat. Nem sok telik el az tijabb parizsi prébalkoza-
sig, melynek hatterében ott volt az 1850-ben a pesti Nemzeti Szinhdzban vendégsze-
repl6 Anne de la Grange is — a Szemeréék leirasa szerint.

Azonban, mit, mennyit tudhattak ekkor Erkelr6l? Nem sokat — annak ellenére,
hogy példaul a Szabo-Havi tarsulat 1846-os sikeres osztrak—olasz turnéja utan 1847—
1848-ban a Hunyadi Ldszl6 részletei eljutottak a francia varosokba, s6t Parizsba is.
Ezek azonban csak részletek voltak a Hunyadi Ldszlébdl, és a hangsuly kevésbé a
nagy operai kivitelezésen lehetett, mint inkabb a style hongroise bemutatasan. Eb-
ben a misorban a Hunyadi Laszl6 nyitdnya (amit mintegy 30 helyen el6adtak a sz6-
lamok bejegyzései alapjan) talan komolyan vehet6 volt, de mar az elsé felvonas
Finale bizonyara inkabb exotikumként hatott ebben a kornyezet. A Kiraly aridja (No.
17), ami Havi énekhangjara jol illeszkedhetett, nem a leghatasosabb, és egyébként
nem is a magyaros szamok kozé tartozik az operaban.

Amikor évekkel ezel6tt Aradon a Miivészeti Mizeum raktaraban megtalaltam
az aradi Magyar Szinh4z anyagaban a Szabé—Havi tarsulat e turnéjanak szélamanya-
gat tele a turné el6adasi bejegyzéseivel (az egyes varosok zenekari zenészei jegyze-
ték be, a tarsulat ugyanis csak énekesekkel turnézott), picit zavarban voltam. Milyen
is lehetett ez az el6adas, amit rdadasul gyakran komoly helyeken is jatszottak (lasd
t. k. Briisszel, 1848. januar 8., Théatre Royal: 1848. janudr 10., 12.). Tudjuk, hogy a Nem-
zeti Szinh4zban is fellépett nemcsak a Szab6—Havi tarsulat, hanem szamos népdal-
tarsasag is. A korabeli intézmények sokféle mtsort képesek voltak befogadni
alkalmanként. Mégis ezt latva méltatlannak éreztem Erkellel szemben.

Igy nem lepett meg, amikor a Szab6—Havi tarsulat bécsi Theater an der Wien-
ben tartott, immar a teljes operat bemutat6 el6adasa utan Erkel elnézést kér6 levelet

fils, Ladislas et Mathias (qui fut depuis Mathias le corsaire), sont les morceaux les plus saillans
de cet acte, lequel se termine brillamment par la scéne de réconciliation dans le chateau. Le roi
fait le serment de paix sur I'Evangile, tandis que les chceurs entonnent une hymne d'une grande
élévation de style et de pensée. Dans le troisiéme acte, le moins long de tous, on peut citer avec
éloge la cavatine de la mere des Hunyady, et la scéne des fiancailles de Ladislas, brusquement
interrompue par l'arrestation de ce dernier. Par une innovation, couronnée d'un plein succes,
l'entr'acte est rempli par un grand morceau de musique, dont le sujet est le réve de Ladislas
dans sa prison. Des airs nationaux, tantdt gais, tantot mélancoliques, expriment tour-a-tour les
souvenirs de bonheur du prisonnier et le pressentiment de sa mort prochaine. Le dernier acte
est le plus beau et le plus dramatique. Les adieux de Ladislas a sa fiancée, une marche funebre
qui accompagne au tombeau l'ainé des Hunyady, le désespoir maternel qui éclate en sanglots
déchirans, tout cela est d'une vérité, d'une passion et d'une tristesse profondes. L'orage et les
éclairs se mélent a cette lugubre scéne. Exécutée par Thalberg, elle nous a touché jusqu'aux
larmes, et il nous semble impossible que tot ou tard cette magnifique partition ne soit pas re-
présentée sur un de nos théatres.». Lasd 1846. janudr 28. Le Constitutionnel, 28. évf,, 28. szam,
1, 3. Németh Istvan Csaba magyar forditasa.
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4. kép. Erkel Ferenc: Hunyadi Laszl6. Az Anne de la Grange szdmara komponalt betétaria
autograf partitiraja. Autograf partitara. Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemdtara

ir Suppénak, az est karmesterének (NB. a Szab6—Havi tarsulat ezuttal is csak éneke-
sekkel szerepelt, a zenekar a szinhaz zenészeibdl allt 6ssze). Miért is kért Erkel elné-
zést? Es milyen volt a fogadtatas? A sajtokutatas buktatéit még a helyi magyar nyelvii
sajto értelmezése esetében is nehéz elkeriilni, a bécsi sajté erGviszonyait érteni még
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ennél is nehezebb. Rdadasul a bécsi sajtd zenetorténeti értékelése is szamos tekin-
tetben még hianyos osztrak részrél is. Hogy az el6adas utan mi volt a mérvado véle-
mény, hogyan formalta az Erkel-képet kiilfoldon? Ez egy jovébeli kutatdsi téma
lenne. A kovetkezékben én csak par példat hoznék, amelyre naiv zenefilologusként
racsodalkoztam.

Erkel Eurépdban — irtam fel magamnak, amikor elkezdtem anyagot gytjteni a
Hunyadi Ldszl6 recepciéjihoz. Es mar az elsé talalatok megleptek. A 18. szazaddal
foglalkozo kutatoként gyakran hasznaltam a 19. szazadi lexikonokat, igy kivancsian
kerestem ré4 a szazad kozepének Erkel-szdcikkeire. A magyar zenetudomany torté-
nete nincs feldolgozva.

Meglepddni igy b6ven van alkalmunk, a hazai korai lexikonok anyaga még fel-
dolgozatlan. Legany Dezs6 vezetésével a Magyar Zenetorténeti Osztaly szamara Sze-
keres Kalman irt osszefoglalast a témarol, melyrél Sz. Farkas Marta is publikalt
tanulmanyt. Zenetorténetiras kezdeteirdl jelenleg Molnar Szabolcs ir Zenekultiira és
nyelv munkacimi disszertaciot, melyben varhatéan foglalkozik a Kozhazsnii esmere-
tek taraval a magyar zenei szaknyelv kialakulasaval. Szamos tanulmany késziilt a ko-
rabeli lapokrdl is, melyek koziil Szényiné Szerzé Katalin dolgozta fel részletesen a
Zenészeti Lapokat és irt tanulmanyt id. Abranyi Kornélrél. A 2022-es bicentenarium
alkalmabél Abranyinak egy egész konferenciat szerveztiink és elkésziilt id. Abranyi
Kornél honlapja is a miveinek digitalizalt valtozataval és a konferencia el6adasai-
nak irott valtozataibol szerkesztett kotettel.” Jelenleg a Zenetudomanyi Intézet Ma-
gyar Zenetorténeti Osztalyan Grosz Sara Aksza foglalkozik a zenetorténetiras 19.
szazadi kezdeteivel, de a témat érinti az Osztalyon folyd szamos egyéb irany, am te-
kintélyes sajtofeldolgozast igényl6 kutatas a zenei élet professzionalizacidjaval kap-
csolatban. Magam részérdl a kozelebbrél foglalkoztam Abranyinak az Egyetemes
Magyar Enyklopdadidaban kozolt szdcikkeivel (mintegy 178.000 leiitésnyi anyag),
amelyrél eddig még nem tudott a kutatas, vagy legalabbis nem foglalkozott vele.”

12 id. Abranyi Kornél. A HUN-REN BTK Zenetrudoményi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalya-
nak honlapja. Felelds szerkesztd: Kim Katalin. A szerkeszt6 munkatarsai: Grosz Sara Aksza, Ko-
maromi-Nagy Marton, Simény Beata & Vizinger Zsolt. A tartalmakat &sszeallitotta: Bukané
Kaskotd Marietta, Grosz Sara Aksza, Komaromi-Nagy Marton, Vizinger Zsolt. El6sz6 Kim Kata-
lin. Honlaptervezés és grafika: Vizinger Zsolt https://zti.hu/files/mzt/abranyi/index.html (utol-
86 letoltés: 2023. december 2.).

13 BEkEssy Lili Veronika: Zenei mindennapok és zenei reprezentdcio Pest-Buddn. A Févdros
zenei sajtdja 1857-ben. PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 2023);
TOTH Emese: ,Egy f6varos nevezetességei. Janké Janos Pest-Budaja’, in Kim Katalin — HORVATH
Pal: Budapesti mindennapok Erkel és Liszt kordban — Unnepi konferencia Eckhardt Mdria
tiszteletére (Budapest, HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet, 2023); lasd ugyane kotetben
GROSZ Sara Aksza: ,»Lisztnek egy baratja« — Ponori Thewrewk Emil’, valamint KAczmMARCZYK
Adrienne: ,Liszt Ferenc misorvalasztisa Pest-Buda szamara. A weimari szimfonikus szerzé
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A legels§ kotet 1858-as, melyben Abréanyi is béven publikélt. Az Enciklopedia Erkel
Ferenc-szocikket tartalmazo kotete 1870-ben jelent meg. Viszonylag ez is korainak
mondhaté. Bar nem az.

Az altalam eddig talalt szécikk az Ujabb ismeretek tdrdban jelent meg 1850-ben.
Nem hosszan, de részletesen ismerteti Erkel-életrajzat, és f{6bb miiveit és azok fogad-
tatasat (az Y szignoju szerzé akar Abranyi is lehetne). A szécikkre pedig nem mas,
mint a Wurzbach-lexikon hivta fel a figyelmem. A Wurzbach mindenkinek benne van
a latokorében, Erkelre ebben mégsem szokas rakeresni, kiillonosen nem a sorozat
1858-as kotetében. A naiv kutaté meglepetése, itt volt a legnagyobb. A Wurzbach-lexi-
kon nemcsak részletesen ir Erkelrdl, hanem egy lexikonhoz képest részletes kommen-
talt bibliografiat is mellékel hozza. Ebben szerepel az Ujabb ismeretek tdrdnak 1850-es
kotete is. A tovabbi forrasai a Biographisch Lexikon der Kaiserthum Osszterreich lexi-
konjanak a Brockhaus és Meyer Conversationlexikon, valamint a korabeli német nyel-
vi sajto kozill a Hunyadi Laszlo dics6séges pesti bemutatdjanak beszamoldja az
Allgemeine Msuikalische Zeitungban, Hanslich epés kritikaja az 1856-es Szabd-Havi
féle el6adas utan (melyben ugy véli, hogy az opera sem nem nemzeti, sem nem ere-
deti), és Zellner Bldtter fiir Musikja — mintegy a masik oldal képviseletében. A Pesten
is tobbszor koncertezd Zellner ti. mar korabban is értékelte, nagyra tartotta Erkel
Ferenc zenéjét és a Nemzeti Szinhazban végzett tevékenységét.

A legfajstlyosabb mindezek koziil, gondoljuk mi, ma, Hanslick megszdlalésa.
FAj6 és nehéz megérteni. Erdemes lenne ezzel még részletesebben foglalkozni a ké-
s6ébbiekben. Wurzbachot azonban tgy tlinik nem ingatta meg — szintén pozitivan ir
Erkelrdl és a Hunyadi Laszlordl, és lathatdlag nem tantoritotta el a késébbi lexikon
szerzdit sem. A korabbi kiilfoldi lexikonokban ugyanis, ha megemlitik Erkelt, akkor
a Hunyadi Ldszlot emelik ki els6sorban. Wurzbach is ezt teszi. Igaz némi targyi téve-
dést vétve: szdcikkben nala Erkel elsé operaja a Hunyadi és a Bdtori Mdria ezt kove-
ti.* Feltiing tovabb4, hogy tud a Bank ban el6késziileteirdl 1858-ban! A lexikon
Erkel-sz6cikkében is megemliti, a lexikon Egressy Gabor és Béni szocikkében pedig

miivei” és SIMENY Beata: Brassai Sdmuel, a Szépirodalmi Lapok zenekritikusa c. tanulmanyait.
Pest-Buda zeneéletében jelentds szerepet jatszé zeneszerzé és zenekritikus egyéniségének,
Abranyi Kornélnak sokszinti munkassagaval foglalkozik VIZINGER Zsolt: Kompondlds tetszetds
modorban (Budapest, Zenetudomanyi Intézet, 2022. Lasd tovabba HORVATH Pal: , Liszt latogatasa
a pesti Nemzeti Szinhdzban”, in Domokos Zsuzsa — Csengery Kristof — Cselényi Maté (szerk,):
Liszt és magyar kortdrsainak kapcsolata Magyarorszdg miivelddéstirténetének tiikrében (Buda-
pest: Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetem, 2023), 72-89.; GUSZTIN Rudolf: ,The Question of
National Identity in the Multiethnical Sopron Through the Work of the Dalfiizér/Liederkranz
(1847-1867)", Musicologica Olomucensia 2787-9186 2787-9194 35 (1), 44—61.

14  Eztatévedést, marmint a két opera sorendjével kapcsolatban mas német lexikonban nem talal-
tam.
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5. kép. Erkel Ferenc: Hunyadi Ldszlo. A negyedik felvonas finaléja. Autograf partituraoldal.
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemtitara
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kiemeli, hogy Benjamin szamos Erkel-opera librettdjat irta, kozottiik a Bank bdnét
is.

A folyamatban 1év6 kutatas eredményei koziil érdemes megemliteniink a né-
met berlini 1870-es évekbeli lexikonok rovid hiradasait, melyek a Hunyadi Laszlot és
Erkel dalait (sic!) emelik ki, és el6fordul, hogy megjegyzik: Erkel szereti a német ze-
nét, egészen Meyerbeerig!! Ez tobb mint reklamfogas. De a Hunyadi Laszl6 szerepel
Fétis 1866-0s Biographie Universelle-ében (3. kotet, 2. kiad), és ami meglepd, hogy a
Biographie Universelle 1878-as, Arthur Pougin vezetése alatt szerkesztett Supplement
kotete aktualis informacidval egésziti ki az Erkel-szdcikket megadva a Brankovics
Gyorgy bemutatojanak datumat.

Ezek azok az évek, amikor az tjjabb magyar nyelvii Erkel-szdcikk jelenik meg
az Egyetemes Magyar Encyklopédidban (Fnn al4irassal). Furcsa hogy nem Abranyi
irja — talan mivel ezek azok az altala az Erkel-életrajzaban jelzett évek, amikor nem
voltak jéban Erkellel. Es 1879-ben mar megjelenik az elsd zenei lexikon, Sagh Jézsefé,
ahol Erkel természetesen ekkor mar fiaival kozosen szdcikket kap.

Milyen ez az Erkel-kép? Letargikus, keser(i — Abranyinal. Tudjuk, hogy tdmad-
tak Erkelt a Zenészeti Lapokban, Erkel-biografidjaban Abranyi mégis sokat és sokszor
mentegeti a zeneszerz6t, ha példaul alkotdi sziinetrdl van sz6 (mondvan ez nem volt
az). Gyakran hivatkozik személyes kapcsolatukra, és személyes a jellemrajz is. Azon-
ban, ahogy az egész 19. szazadrol elég letargikus képet fest Abranyi, tigy ez atragad
az altala kozvetitett Erkel-képre is (sz6tlan, mogorva), és nemcsak az Erkel-jellem-
rajzra, hanem az Erkel-recepcidra is — érdektelenség. Ezzel is zarja Erkel-életrajzat.
Talan ezért (is) volt olyan meglepd mar a korai lexikonok fellapozasakor: hogy igen,
ott van Erkel. S6t: Wurzbach, a kora legnagyobb magyar zeneszerzdjének nevezi
1858-ban. Az Erzsébet operar6l nem tud (vagy a szoveg irdsakor még nem tudhatott),
igy véleményét a Hunyadi Laszldra alapozza. A lexikonokban tehat kifejezetten po-
zitiv a Hunyadi Laszl6 recepcié. Hogy mégsem keriilt el6adasra kiilf6ldon, ebben a
mindig negativ Abranyinak mégis igaza lehet: ,legkimagaslébb magyar operainak
szovegei lévén oly torténelmi természetiiek, melyek a monarchikus és arisztokra-
tikus allamok elvei s érziiletének nem épen hizelegnek.” Egyébként ezt mondja
Fiorentino is.
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6. kép. Erkel Ferenc portréja a zeneszerz6 Szigligeti Edének sz616 1844-es autograf dedikécidja-
val ko6z6s népszinmtiveik évébdl. Litografia. Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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ABSZTRAKT

KiM KaTaLIN (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

Az Erkel-operak kanonizaci6jarol. 19. szazadi lexikonok Erkel-szocikkei

Az utdbbi években végzett forras- és sajtokutatasok eredményeként ma mar sokkal tobbet tu-
dunk nemcsak Erkel Ferenc operainak — a Bdtori Mdria, Hunyadi Ldszld, Erzsébet, Bdank bdn,
Sarolta és a Dozsa Gyorgy —, népszinmtiveinek, valamint az Erkel-Kolcsey Hymnusz kompozicids
folyamatarol, el6adéi gyakorlatardl és sajtérecepcidjardl, hanem lényegesen gyarapodott tuda-
sunk Erkelnek a Nemzeti Szinhaz és a Filharmoéniai Tarsasag élén kifejtett miikodésével kapcso-
latban is. Mindezzel egyiitt pedig a zeneszerz6—karmesterrdl kialakult korabbi képiink is
arnyaltabba valt, fokrél-fokra valtozott — olyannyira, hogy talan iddszert lenne azt tijragondolni
azt. Erkel magardl ritkan nyilatkozott. gy az ijragondolas elsé 1épése lehet akar annak feltérké-
pezése is, hogy mit tudtak és gondoltak réla a kortarsak itthon és a magyar nyelvteriileten kiviil,
és miként irtak réla, ha nem az operael6adasok kozelségében megsziiletett kritikdkban, hanem
objektivebbnek szant lexikoncikkekben, beszdmoldkban, elemzésekben ismertették palyajat,

munkassagat vagy egyes miveit.

Kulcsszavak: Erkel Ferenc, zenei lexikogrdfia, 19. szdzadi magyar zenetorténetirds, 19. szdzadi

zenel sajto.

Kim KaTtaLiN, HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet tudomanyos fémunkatarsa, igazgatdhe-
lyettese és a Magyar Zenetorténeti Osztaly osztalyvezetdje. Kutatasi teriilete a 18. és kora 19. sza-
zadi vokalis-hangszeres repertodr, valamint a 19. szazadi magyar nyelvii zenés szinjatszas. Erkel
Ferenc operdinak kozreado6jaként kutatja az Erkel Ferenc kompoziciés miihelyében kialakult
kozos komponalas mddszerét, Erkel operainak recepcidjat és a Nemzeti Szinhaz el6adé6i gyakor-
latat.
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ABSTRACT

KaTaLIN Kim (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
On the Canonization of Erkel’s Operas. Articles on Erkel in

Nineteenth-century Encyclopedias

Due to the source and press research in recent years, we now know much more about the com-
positional process, performance practice, and press reception of Ferenc Erkel’s operas — Bdtori
Maria, Hunyadi Ldszld, Erzsébet, Bank bdn, Sarolta, and Ddzsa Gydrgy —, his folk theatre works,
and his musical setting of Kolcsey’s Hymnusz. On the other hand, we have also gained consider-
able knowledge concerning Erkel’s activity at the helm of both the National Theatre and the
Philharmonic Society. As a result, our earlier image of the composer-conductor has become
more nuanced and gradually changed — so much so, that it is perhaps timely to rethink it. Erkel
rarely made statements about himself. The first step in this reconsideration could therefore con-
sist of exploring what his contemporaries knew and thought about him, both at home and out-
side the Hungarian-speaking world. We should also take into account, how they wrote about
him in those cases when his career, his activity, or his individual works were not addressed in
reviews written in the immediate proximity of the opera performances, but in encyclopedia art-

icles, reports and analyses, which were intended to be more objective.

Keywords: Ferenc Erkel, musical lexicography, nineteenth-century Hungarian music

historiography, nineteenth-century music press

KartaLIN K1Mm is Senior Research Fellow at and Deputy Director of the HUN-REN RCH Institute
for Musicology as well as Head of the Department of Hungarian Music History. Her research in-
terests include eighteenth- and early nineteenth-century vocal-instrumental repertoire and nine-
teenth-century musical theatre, performed in Hungarian. As an editor of Ferenc Erkel’s operas,
she conducts research on the method of collaborative composition in Ferenc Erkel’s workshop,

the reception of Erkel’s operas, and the performance practice of the National Theatre.
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A pesti Nemzeti Szinhdz zenekara és zenészei

A Pesti Magyar Szinhaz megnyitasanak évében, 1837-ben a prézadramai darabok
mellett mar az operajatszas is elindult." Az elsék kozott keriiltek szinpadra Bellini
operai, igy a Norma 1837. oktéber 28-an (1.kép).* Ha az el6adas szinlapjat figyelmesen
vizsgaljuk, feltiinik rajta néhany olyan résztvevd, akik korabban nem Pesten, hanem
Kolozsvaron szerepeltek ugyanebben a zenés darabban. Igy példaul Szerdahelyi J6-
zsef, aki forditoként és rendezéként jelenik meg a Norma pesti szinlapjan, de alig egy
évvel korabban egy Kolozsvari szinlapon a ,magyarra tette, betanitotta és az egészet
elrendeli Szerdahelyi” felirat olvashato.® A mai kutatds szamara mar ismeretes tény,
hogy az Gjonnan megnyilt Nemzeti Szinhaz tarsulatdnak egy része, a korabbi évek-
ben leginkabb Kassan és Kolozsvaron szerepld és tobb daljatékot is repertodrjan tartd
vandortarsulatbol keriilt ki.* A magyar szinhaz Norma bemutatdja utan két nappal,

1 Az1840-t6l orszagos partolas ala vett intézmény Erkel Ferenc Bdtori Mdria cim{i operdjanak be-
mutat6janak idépontjaban vette fel hivatalosan a Nemzeti Szinhaz nevet, amely felvallaltan a
magyar nyelv és kultira apolasat tiizte ki legfébb feladataul. A nemzetkozi és hazai operakat
egyarant folyamatosan repertoaron tarté Nemzeti Szinhaz volt a pest-budai magyar nyelvii ope-
rajatszas legfontosabb jatszohelye a Magyar Kirdlyi Operahaz 1884-es megnyitasdig. A tanul-
many tovabbi részében Nemzeti Szinhazként hivatkozom az intézményre, attél fiiggetleniil,
hogy az atnevezés el6tti vagy utani id6szakot targyalom. A szinhaz miikodésével kapcsolatban
lasd tobbek kozott Kerényi Ferenc szinhaztorténeti munkait. KERENYI Ferenc: A Nemzeti Szin-
hdz (Budapest, Corvina Kiad¢ Vallalat, 1987); ué (szerk.): A Nemzeti Szinhdz 140 éve (Budapest,
Magyar Szinhazi Intézet, 1980); ué (szerk.): A Nemzeti Szinhdz 150 éve (Budapest, Gondolat
Konyvkiad6, 1987); ué (szerk.): Magyar szinhdztirténet 17901873 (Budapest, Akadémiai Kiado,
1990).

2 Lasd a Pesti Magyar Szinhaz szinlapjai, Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhdztorténeti Tara,
1837.10.28.

3 Lasd a Pesti Magyar Szinhaz szinlapjai, Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhdztorténeti Tara,
1837.10.28. és a ,Dal és Szinész Tarsasag” kolozsvari el6adasainak szinlapjai, Orszagos Széchényi
Konyvtar Szinhaztorténeti Tara, 1836.06.19.

4  Lasd tobbek kozott Szacsvar Kim Katalin: Az Erkel-miihely. Kozds munka Erkel Ferenc szinpadi
miiveiben (1840-1857). PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 2013).
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1837. oktdber 30-an, Dériné Széppataki Roza helyett 1ij primadonna lépett szinpadra

a cimszerepben: Schodelné Klein Rozalia mint vendég szerepelt a Nemzeti Szinhaz-
ban. Bemutatkozasa mindenki szdmara meggy6z6 volt, igy még ebben az évben a

szinhaz tovabbi targyalasokat folytatott vele egy lehetséges szerzédést illetéen —
még az sem tantoritotta el a szinhazi valasztmanyt, hogy Schodelné mar vendégsze-
repléséért is igen borsos fizettséget kért: az elsé fellépésért 200, minden tovabbiért

pedig 100 pengéforintot.5 Az targyalasok sikerrel jartak, igy a szinhaz professzionalis

operatarsulatanak és zenekaranak megszervezése 1838 janudrjaban elindulhatott

Erkel Ferenc és Schodelné Klein Rozélia szerzédtetésével. Ez évben — a korabeli fize-
tési kimutatas szerint — 21 ,szinész”, 10 ,szinészné”, 12 ,karénekes”, 12 ,karénekesné”
és 35 ,hangasz” tartozott a személyzethez.® A szinhaz zenekaranak vezetGjével és a

nemzetkozi hirnevli primadonnaval mar foglalkozott a magyar zenetudoméany,
azonban joval kevesebbet tudunk a tobbi zenészrél és az ezidaig mell6zott énekesek-
rél. Alapvetd szinhaztorténeti munkakbol ismerjiik, hogy a Nemzeti Szinhaz gazdag

iratanyaganak nagy része sajnalatos médon megsemmisiilt vagy elveszett, ahogyan

arr6l Németh Antal irt 1965-6s tanulmanyaban.” Pukanszkyné Kadar Jolan az 1930-as

évek végén irt két kotetének (A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete®) még 300.000

irat és 359 folié nyilvantartas lehetett a forrasa — amely mar akkor is szamottevd hi-
anyban szenvedett — azonban 1945-ben a Budai Var ostromanal — Németh Antal sze-
rint — teljesen megsemmisiilt.? A kozgyljteményekben fennmaradt és még igy is

tekintélyes levéltari forrasanyag zenei szempontu szisztematikus vizsgalata tovabb-
ra is a magyar zenetudomany adoéssaga.

http:// real-phd.mtak.hu/60/19/Szacsvai.pdf (utolsé letoltés: 2023. december 18.); HORVATH Pal:
,Enekesjatéktol a magyar operdig. A Béla futdsa el6adasai, forrasai és valtozatai’, Magyar Zene
57/1 (2019), 14-30.

5  Lasd PUKANSZKYNE KADAR Jolan: A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete (Budapest, Magyar
Torténelmi Tarsulat, 1938), I1, 79.

6  Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara, Analekta 422.

7  NEMETH Antal: ,A Nemzeti Szinhaz iratainak sorsa’, in Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkinyve
(1965/66), 247-255.

8  PUKANSZKYNE KADAR Jolan: A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete (Budapest, Magyar Torténelmi
Tarsulat, 1938), II, és PUKANSZKYNE KADAR Jolan: A Nemzeti Szinhdz szdzéves tirténete (Budapest,
Magyar Torténelmi Tarsulat, 1938-1940).

9  NEMmETH Antal: ,A Nemzeti Szinhaz iratainak sorsa’, in Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve
(1965/66), 250.
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‘k Flavius, baratja . ¢ . : ; . Frikk ur. .\ ;
Q\D Qrov&su, Druidak’ fopapja . : 5 ; llc?\'l:lr_hclyi Mikl, ur 'w
Norma, fojosnd, leinya ; ; ; . Dériné assz,
. Adalgisa, ifju drvidand, . .. .. . . Eder Luiza, o
Q\@ Clotilde, Normal biztosa . : ‘ ! . Barthiné assz. Q@
; e
“ Norma' gyermekei : : ‘. ,;:Z]lil'; ; Ih{]:::)ly h.»
Druidak. Bardok. Gallusok, Harczos nép. .\

Bemeneti ar valto czédulaban: |®'
Foldszinti 's kizéppaholy 8 ft. — kr. @ Masodik emelet zartszék 1 fl, 20 kr. Y

\ Masodik emeleti paholy . 6 ,, — ,, g Foldszinti bemenet . .1, — QD
k Elst emeleti zartszék . . 2 ,, 30 5, @ Misodik emeleti bemenet — ,, 40 ,,
Foldszinti zariszék: .. ..1 ,, 30 ,, - @ Karzati hemenet . . . — , 10
k Kéretnek ' piholyokat és zartszékeket bérlo tiszlelt urasagok , hogy hcl}uk Lk
esetben misoknak adatoak ki
Belépti jegyeliet valthatni n,ggeh 10 ordtol 12-ig, délutin pedig 4 ératol kezdve Q)
e a’ pénzszedihelyen.
@@ Kezdete 7-edfél 6rak0r, vége 9-edfél utan. @_\D
== N
u#xyﬂ , ’ ' , ’—-% ‘)

irint @ szinhazsal reggeli 11 oraig rendeléseket tenui mél(oztassanak : ellenkezd
Melléksiet. (Beilage) Anzeige von August Seefeh l ner, B ttkennen:ler in der Kénigsgasse Nro. 1.129,

1. kép. A Pesti Magyar Szinhaz Bellini Norma el6adasénak szinlapja.
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara, NSZ Szinlap 1837.10.28.
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A Nemzeti Szinhaz els6 tarsulatanak jelentds része a mar emlitett vandortarsulati
idészak énekes-szinészei koziil keriiltek ki, a zenekari zenészek koziil pedig tobben
a Pesti Német szinhaztdl szerzédtek at. A magyar szinhaz kénytelen volt a német
szinhazéhoz hasonl6 fizetést biztositania a zenekar tagjainak, ami a fizetési jegyzé-
keket Osszevetve latszik, hogy nagyrészt sikeriilt is." Erkel Ferenc mind a vandortar-
sulatbol szerzédtetett énekes-szinészeket, mind a német szinhdz zenészeit
személyesen ismerhette, hiszen a korabbi években mar dolgozott veliik — Kolozsvari
idészaka utan a Budai Varszinhazban majd a Pesti Német Szinhazban vezényelt.”
Jelen irasomban két személyre fokuszalva, a Nemzeti Szinhaz forrdsanyagara, vala-
mint a pest-budai zenei sajtora timaszkodva vilagitok ra sokszint tevékenységiikre,
kitérve az operai mithelymunkaban betoltott szerepiikre. Mivel mindkettejiik tevé-
kenysége igen gazdag, az Osszes szinhazi kotelezettségiikkel kapcsolatban csak egy-
egy személyes jellegii ,egodokumentumot” sorakoztatok fel. Egyikiik a magyar nyel-
vl zenés szinjatszas vandortarsulati id6szak fontos szerepldje, Szerdahelyi Jozsef,
masikuk az Bécsbdl Pestre telepiilt német szinhazi zenész, Kirchlehner Ferenc.

Szerdahelyi Jozsef (1804-1851)

Szerdahelyi J6zsefet a Nemzeti Szinhaz operarendezének szerzddtette, emellett na-
gyon sok opera és szindarab szovegét forditotta magyarra. Tobbek kozott 6 forditotta
olaszb6l magyarra a Nemzeti Szinhazban 1842-ben bemutatott Donizetti Alina,
Golconda kirdlynéja cimii opera librettéjat. Ezen munkaval kapcsolatban az Orsza-
gos szinhaztorténeti muzeum és intézet Simonsits hagyatékaban fennmaradt egy le-
targikus hangvételii személyes levele, amelyet a Nemzeti Szinhaz igazgatdjanak
cimzett (2. kép):

,Magam az agyban betegen, még csak fiird6t sem csinaltathatok holott csak ez hasz-
néalhatna. Legkedvesebb gyermekem az éjszaka megholt. Még csak annyim sincs
amennyit a halott nézdének szokas adni — egyszdval gyamoltalan allapotban vagyok.

Azért igen szépen kérem tekintetes urat, ha csupa szanalombdl is méltoztassék ama

10  BELITSKA-ScHOLZ Hedvig — SOMORJAI Olga: Deutsche Theater in Pest und Ofen 1770-1850. 1- 11
(Budapest, Argumentum, é.n.).

11 TALLIAN Tibor: Kibiras zsenije’, in GUupcsO Agnes (szerk.): Erkel Ferenc elsé hdrom operdja. Bd-
tori Mdria, Hunyadi Ldszlo, Bank bdn. Szovegkinyvek, tanulmdnyok (Budapest, Rozsavolgyi és
Tarsa, 2011), 31-52.

12 Lasd az Erkel-szakirodalomban tobbek kozott NEMETH Amadé: Erkel (Budapest, Gondolat,
1979); u6: Erkel Ferenc életének kronikdja (Budapest, Zenemtkiado, 1973).
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beadott Alina iranti jegyzéknek hatra 1évé részét kegyesen asszignalni, hiszen adossa-
gom annyi van, hogy fél fizetésemet igy is mindig kamatra kell fizetnem.”
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2. kép. Szerdahelyi Jozsef levele a Nemzeti Szinhaz igazgat6janak Simonsits Janosnak.
Orszagos Szinhaztorténeti Mzeum és Intézet, Simonsits-hagyaték, jelzet nélkiil.

Szamos esetben az altala forditott operalibrettok nyomat, szerzdi autograf partita-
rakban is megtalalhatjuk. 6 irta be példaul Doppler Ferenc 1849-ben bemutatott Ilka
és a huszdrtoborzé cimi vigoperajanak magyar szovegét a kotta énekes sz6lamai ala.™
De nem csak szovegek bemasolasaval kapcsolatban hagyta hétra kézjegyét Nemzeti
szinhazi kottakban. Szerdahelyi hangszerelt, s6t komponalt is. Kim Katalin azonosi-
totta kézirasat tobbek kozott Erkel Ferenc Bdtori Mdria autograf partitrajaban, ahol
Szerdahelyi az opera masodik felvonasanak mintegy felében atvallalta a favos széla-
mok, néhol pedig a teljes zenekari letét kialakitasat is.> Az efféle hangszerelést ano-
nim mddon végezte, de zeneszerz6ként megjelenik neve a Bdtori Mdria bemutatoja

13 Orszagos Szinhaztorténeti Mtizeum és Intézet, Simonsits-hagyaték, jelzet nélkiil.

14 DoppLER Ferenc: Ilka és a huszdrtoborzd, autograf partitura. Orszagos Széchényi Konyvtar Ze-
nemtitara, ZB 40/a/1.

15 Szacsval Kim Katalin: Az Erkel-mithely. Kozos munka Erkel Ferenc szinpadi miiveiben (1840—
1857). PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 2013), 46—50. http://
real-phd.mtak.hu/60/19/Szacsvai.pdf (utolsé letoltés: 2023. december 18.).
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eldtt alig egy honappal szinpadra keriil Gj vigopera, a Tiindérlak szinlapjan. Ez eset-
ben a Tiindérkastély Magyarorszdgon cim vigjatékot részben sajat, korabbi dalbeté-
teit felhasznalva zenésitette meg. Végiil, de nem utolsé sorban nagyon sok darab
szinlapjan, mint énekes-szinész talalkozunk Szerdahelyi nevével. Egyik legsikere-
sebb szerepe Rossini Sevillai borbélydban Figaro szerepe volt, amellyel mar a Nemze-
ti Szinhaz el6tti id6szakban elnyerte a hallgatosag tetszését, legalabb is a korabeli
kritikak szerint. A budai Varszinhazban jatszott 1835. aprilis 11-i el6adas kritikajaban
— amelyben Erkel Ferenc volt az el6adés karmestere — ezt olvashatjuk réla:

,Szerdahelyi ar (Figaro) kettds lelket ada a’ mutatvanynak. Vékony, 's erés baritonja,
melly hosszasabb gyakorlas altal még simultabb ’s erdsebb leend, kiilonosen pedig
igen-igen természetes, helyes jatszas-mddja, muzsikai jartasssdga mai elsé felléptekor
is elégg tiint-ki, hogy 6t egyik legjelesebb magyar dalszinésziinknek nevezhessiik.”®

Szerdahelyit, mint szinészt leginkabb komikai képessége miatt értékelték, igaz, nem

mindenki. 1838-ban tobb alkalommal is parodizalta a Nemzeti szinpadan Schodelné

jatékat, ami miatt a szinészeti valasztmany hivatalosan is megroétta 6t. Ez az tigy az

operah4boru kirobbanasanak egyik gytjtépontja lehetett. Attekintve Szerdahelyi

sokréti tevékenységét a Nemzeti Szinhazban, valoban mondhatjuk, hogy a szinhazi

muhelymunka egyik alappilére volt egészen 1851-es halaldig. Felesége — még Szerda-
helyi halalanak évében — levélben folyamodott 6ltoztetdi allasért a szinhaz igazgatd-
jahoz, mint fogalmazott: ,vagyok bator aldzatosan folyamodni Nagysagodhoz -
tekintetbe vevén 6t neveletlen arvaimat, kiket két kezi munkdmmal alig vagyok ké-
pes eltartani.”” Hogy gazdag szinhazi tevékenységét kortarsai nagyra értékelték, jol
példazza Bartalus Istvan 1863-as cikke Az orszdg tiikre cimi folyo6iratban, ahol a ko-
vetkez0 szavakkal illette Szerdahelyi személyét:

Ly szenvedély egy irdnyban vezetve, csodakat tehet. Hogy Szerdahelyiben ezen tiiz
égett, abbdl is kitetszik, mert mindamellett, hogy kénytelen volt ma szinmftiben, hol-
nap daljatékban szerepelni: ma a zenekarban, holnap tanitéi széken miikodni, com-

ponalni, hangszerelni, sat. ezeknek mindenikében kitiing iigyességre emelkedett.”®

16  Honmiivész 3/31 (1835. aprilis 16.), 247.
17 Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet, Simonsits-hagyaték, jelzet nélkiil.
18  BARTALUS Istvan: ,Szerdahelyi J6zsef”, Az orszdg tiikre 2/26 (1863. szeptember 11.), 301-302.
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Kirchlehner (Szeraf) Ferenc (1791-1868)

Kirchlehner Ferenc els6sorban hegediis volt, a szinhazi zsebkonyv bejegyzése sze-
rint ,hangaszkar igazgatd” vagyis koncertmester az operai el6adasokon.” A zenekari
jatékon tul tobb alkalommal 1épett fel kamarahangversenyek résztvevéjeként, ahol
eldszeretettel jatszott Beethoven miivekben. Az MTA Kézirattaraban megtalalhat6
sajat magardl irt onéletrajzabdl tobbek kozott azt is megtudhatjuk, hogy a Bécsben
nevelkedett Kirchlehner személyes kapcsolatban éllt Beethovennel (3. kép).* A
hangszeres jatékon kiviil 6 is tobbféle feladatot latott el a Nemzeti Szinhazban. 1838-
ban egyik elsé megbizasa Mercadante Eskii cimi operajanak hangszerelése volt,
amely munkat Erkel Ferenccel egyiitt végezte el. Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemttaranak ,Operabanya” anyagaban 6rzott partitiiraban vilagosan elvalasztha-
téak az Erkel és Kirchlehner 4ltal irt oldalak, az egyes részeket mindketten szigno-
jukkal lattak el Kirchlehner nemcsak hangszerelt, hanem komponalt is. A
Doppelgdnger (Kétalaku) ciml operajanak elkésziiltérdl tobbszor hirt adott a ma-
gyar nyelvi sajto, s6t Kirchlehner maga is szorgalmazta bemutatasat a Nemzeti
Szinhazban, mégse keriilt szinpadra. A Nemzeti Szinhaz Igazgatdsagi jegyz6konyve
szerint 1857. marcius 16-an Kirchlehner kérte az intendanst, hogy Kétalaka operaja-
nak betanulésa kezd6djon el, a hivatalos valasz azonban csak annyi volt: ,mihelyt az
opera musorzat koriilményei engedik’** Mindemelett szévegkonyvirassal foglalko-
zott. 6 irta a Nemzeti Szinhaz szdmara késziilt operak koziil Csaszar Gyorgy Kunok
és Morsinai Erzsébet, valamint Doppler Karoly A vadon fia librettéjat is. Ezek koziil a
Kunok tartos sikernek 6rvendett, a masik ketté azonban hamar megbukott. Valdszi-
ntileg nem, vagy nem csak a gyenge mindségli operalibrettoknak kdszonhetéen.
Kirchlehner az 1849-es évben egy rovid ideig a Nemzeti Szinhdz megbizott igazgato-
ja volt. Az 1848-49-es eseményeket kovetden a megszallo csaszari kiralyi hadosztaly
parancsnoka, gyulai Gaal Ede, a Nemzeti Szinhdz zenkarigazgatdjat, Kirchlehner Fe-
rencet hatalmi szdval a szinhaz igazgatdjava nevezte ki 1849 nyaran.” A zenész igye-
kezett a terhes megbizatastdl minél el6bb megszabadulni, ami révid idén beliil
sikeriilt is neki. Még ez év szeptemberétdl Simonsits Janos vette at poziciojat. Kar-

19  GILLYEN Sandor — NAGY Ferencz (kiadtdk): Pesti Nemzeti Jdtékszini zsebkinyv 1839-ik évre (Pest,
Eszetergami h.,1839), 8.

20 MTA Kézirattéar, Ms 5662/257.

21  ELEK Martin: Mercadante Il giuramento cimii operdja a Nemzeti Szinhdzban. Betekintés az
intézmény 19. szdzadi eldaddi gyakorlatiba. MA szakdolgozat (Budapest, Liszt Ferenc Zene-
mivészeti Egyetem, 2019), 25-28.

22 Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara, Analekta 395.

23  PUKANSZKYNE KADAR Jolan: A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete (Budapest, Magyar Torténelmi
Tarsulat, 1938), II, 210.
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3. kép. Kirchlehner Ferenc 6néletrajzanak kézirata (1. oldal), MTA Kézirattar, Ms 5662/257.

mesteri tevékenysége — vagyis inkabb prébalkozasa — a szinhaz igazgatasanal is rovi-
debb életti volt. Valdszintileg csak egy alkalommal vezényelt nyilvadnosan: 1846-ban
egy balettel6adast dirigalt, azonban az Eletképek cimi lap kritikusa kiméletleniil
bant vele:
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,Kérjiik szépen Erkel urat, vallalja el a zenekar igazgatasat ezen el6adasok alatt is, mert
Kirchlehner ir nem arra vald ’s csak zavart okoz, mint ez Cerrito mindkét follépésekor
tortént, s a kozonség ezért tiirelmetlenkedett is. Kirchléhner Gr gyonge dramairé lehet
ugyan, de azért karnagynak nem sziiletett.”*

Kirchlehner még egy tevékenységérdl kell emlitést tennem, mégpedig az 1861-ben
megjelent Das Siebengestirn und die kleineren Sterngruppen im Gebiete der Tonkunst
cimi kotetérdl, amely német és francia zeneszerzdk életrajzat dolgozta fel.*> Széles-
kord érdeklédése és munkaja targyalasanak osszefoglalasaként a Zenészeti Lapok
Kirchlehner életének utolsé honapjaiban megjelent cikkét idézem, amely 1868 ele-
jén szamolt be a zenész akkori, kilatastalan élethelyzetérdl:

,Spiller A. és tarsainak vonds négyes tarsulata, ma jan. 19-n tartja 6-k és utolsé estélyét.
Ez uttal nem Beregszaszy, de az ev. gymn. épiilet termében, miutan a tiszta jovedelem
elaggott palyatarsuk Kirchlehner F. folsegélésére van szanva, ki a nemzeti szinhaz ze-
nekarat buzgoén szolgalta tovabb 30 évnél. Hajdan gazdag ember volt s diis moecénasa
a zenészetnek Bécsben, s mint ilyen, Beethovent is bensd baratjanak nevezheté, kinek
is halala utan szép siremléket emelt sajat koltségén. Ma elaggott, elhagyatott, tehetet-
len szegény oreg, ki csak a szinhaztdl nyert csekély nyugdij s az emberszeretok részvé-
te utdn tengeti sokat hanyatott életét.”*

Jelen irdsban prébaltam roviden felvillantani két Nemzeti Szinhazi tag, Szerdahelyi
Jozsef és Kirchlehner Ferenc szerteagazo tevékenységét. Ertékelésiik a 20. szazadi,
s6t a 19. szdzad végi irodalomban is tartdzkodd, mondhatni sok esetben inkabb le-
sujtd. A zenetorténetirds korabbi munkai Erkel kézpontian targyaltdk a magyar
nyelvii operajatszas torténetét. Példaul id. Abranyi Kornél a 19. szdzad masodik felé-
ben Erkel miivein kiviil szinte nem is vesz tudomast mas szerzék magyar operairol,
vagy ha igen, keményen biralja azokat.”” Legany Dezs6 A magyar zene kronikdjaban
a tobbi zenészt, mint ,Erkel Gtjanak egyenget6ét” aposztrofalja, akik ,megkisérelték,
hogy parhuzamosan haladjanak vele”,*® Dobszay Laszlo6 Magyar zenetirténet cimt

24 Eletképek 4/17 (1846. oktéber 24.), 539.

25 KIRCHLEHNER Ferenc: Das Siebengestirn und die kleineren Sterngruppen im Gebiete der Tonkunst
aus Seraf Lener’s Werken (Pest: Druck von Johann Herz, 1861).

26  Zenészeti Lapok 8 (1868. janudr 19.), 252.

27  id. ABRANYI Kornél: A magyar zene a 19-ik szdzadban (Budapest, Pannonia nyomda, 1900).

28 LEGANY Dezs6: A magyar zene kronikdja (Budapest, Zenemtikiado Vallalat, 1962).
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kotetében pedig kiilon alfejezetet irt ,Kismesterek” cimmel.* Jelen kutatds eredmé-
nye tovabbi kérdéseket fogalmazott meg bennem, amelyek koziil itt most egyet jel-
zek: Vajon volt még a 19. szazad kozepén a ,kibiras zsenijének” nevezett Erkel Ferenc
mellett hasonl6an alhatatos és hiliséges miivel6je a magyar opera tigyének?%

29 DoBszay Laszlo: Magyar zenetorténet. Masodik, bévitett kiadas (Budapest, Planétas, 1998), 145—
152.

30 A ,kibirés zsenije” Tallian Tibor Erkelrél sz616 tanulmanyanak cime. V6. TALLIAN Tibor: ,Kibiras
zsenije’, in GUPCSO Agnes (szerk.): Erkel Ferenc elsd hdarom operdja. Bdtori Mdria, Hunyadi Ldsz-
[6, Bank ban. Szoveghonyvek, tanulmdnyok (Budapest, Rozsavolgyi és Tarsa, 2011), 31-52.
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ABSZTRAKT

HorvATH PAL (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

A pesti Nemzeti Szinhaz zenekara és zenészei

A szinhaz professzionalis operatarsulatanak és zenekaranak megszervezése 1838 januarjaban in-
dult Erkel Ferenc és Schodelné Klein Rozalia szerzGdtetésével. Ez évben — a korabeli fizetési ki-

L9 LN

mutatds szerint — 21 ,szinész’, 10 ,szinészné”, 12 ,karénekes’, 12 ,karénekesné” és 35 ,hangasz”
tartozott a személyzethez. A szinhaz zenekaranak vezetGjével és a nemzetkozi hirnevi prima-
donnéval mar foglalkozott a magyar zenetudomany, azonban jéval kevesebbet tudunk a t6bbi
zenészrdl. Egyik fontos kiinduldpont Eckhardt Maria Liszt és a Doppler-testvérek szerepe a Fil-
harmdniai Tarsasag alapitasaban cimii tanulmanya, amely ravilagit a Nemzeti Szinhaz koteléké-
ben 4llé6 Doppler-testvérek igyekezetére a pesti hangversenyélet megalapozasat illetéen. Jelen
tanulmany nem a kiemelt fontossagti eseményekre, hanem a Nemzeti Szinhaz mindennapjaira
koncentral. Az intézmény levéltari forrdsainak és a pest-budai zenei sajtd felhasznalasaval to-
vabbi nemzeti szinhdzi zenészek tevékenységére tekint ra, kitérve az operai miihelymunkaban

betoltott szerepiikre, valamint korabeli és késébbi megitélésiikre.
Tdargyszavak: Nemzeti Szinhdz, operajdtszds, zenekar, zenészek, ego dokumentumt.

HORVATH PAL 2009 és 2013 kozott parhuzamosan végezett zenetudomanyi és karmesteri tanul-
manyokat a Liszt Ferenc Zenemfivészeti Egyetemen. 2014 januarjatol megbizasi szerz6déssel,
2016-t6l tudomanyos segédmunkatarsként dolgozik a HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet
Magyar Zenetorténeti Osztalyan. Kutatasai f6ként a 19. szazadi magyar nyelvi zenés szinjatszas

koré csoportosulnak.
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ABSTRACT

PAL HorvATH (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
The Orchestra and Musicians of the National Theatre in Pest

The organization of the National Theatre’s professional opera company and orchestra began in
January 1838 with the engagement of Ferenc Erkel and Rosalie Klein Schodel. In that year, ac-
cording to the period payrolls, the staff included 21 actors, 10 actresses, 12 male choir singers, 12
female choir singers, and 35 instrumentalists. The conductor of the theatre’s orchestra and the
internationally renowned prima donna have already been the subject of Hungarian musicology,
but much less is known about the other musicians. Maria Eckhardt’s study “Liszt és a Doppler-
testvérek szerepe a Filharmoéniai Tarsasag alapitasaban” [The role of Liszt and the Doppler broth-
ers in the founding of the Philharmonic Society] is an important starting point, which sheds light
on the efforts of the Doppler brothers, who were themselves employees of the National Theatre,
to establish the concert life in Pest. The present paper focuses on the everyday life at the National
Theatre rather than on the major events that took place there. Making use of the institution’s
archival sources and the Pest-Buda musical press, it examines the activities of other musicians
employed at the National Theatre, including their role in the opera workshop and their contem-

porary and later perceptions.

Keywords: National Theatre, operatic industry, orchestra, musicians, ego documents.

PAL HoRrvATH studied musicology and conducting at the Liszt Academy of Music in Budapest
between 2009 and 2013. Since January 2014, he has been on the staff of the Department of
Hungarian Music History at the HUN-REN RCH Institute for Musicology, working as a research
assistant since 2016. His research focuses mainly on nineteenth-century Hungarian musical

theatre.
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Mit hegediilt Reményi? Krémeset és cukrosat?
A pesti Nemzeti Szinhazban adott 1860-as évi
koncertsorozat margdjara

Bevezetés

Reményi Ede az 1848-1849-es eseményeket kovetden kozel 11 év utan, 1860 januarja-
ban tért haza Magyarorszagra és 1860. janudr 30-an tartotta meg elsé pesti hangver-
senyét a Nemzeti Szinhazban.' Erkezésének beharangozésat és j6l megfontolt
marketingjét sajat maga intézte és mondta tollba, mivel nem elégedett meg az ittho-
ni — hazafiaknak egyébként mindig melegszivii — hirveréssel (a pesti Nemzeti Szin-
hazat idézve: ,ahogyan sziil6 var a gyermekére”, ugy késziiltek érkezésére),”> hanem
még induldsa eldtt, 1859 végén irt Londonbdl levélben a magyar politikai, irodalmi,
és divatlapoknak,? kozottiik a Pesti Naplonak is:

1  Hazaérkezésének koriilményeirdl lasd Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staats-
archiv Ministerium des Aufern Informationsbiiro BM-Akten 1853, 1854 és 1858. Reményinek a
dokumentumok kozt megtalalhaté magyar utlevele, amelyet az 1848-1849-es eseményeket ko-
vet$ kiutazasakor vettek el téle. A pesti Nemzeti Szinhazban tartott koncertrdl lasd a pesti
Nemzeti Szinhaz 1860. janudr 3o-i szinlapjat, Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti
Tar.

2 A Nemzeti Szinhaz igazgatsaganak 1858-ra datalt, Reményi Edéhez cimzett levelének gépira-
tos masolata alapjan, amelyet Rexa Dezs6 készitett. Az autograf levél tudtommal nincs meg,
csupan a gépiratos masolat maradt fent. Ez igaz valamennyi levélre, amelyet Reményi Ede 1858
és1860 kozott véltott a pesti Nemzeti Szinhaz vezetGségével (egyébként az 1860-as hazatérés és
hangversenysorozat kapcsan). A forras lel6helye az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és
Intézet Kézirattara. Leltari szam: 52.1380.2. Ide vonatkozo részlet: ,\Legyen meggy6zidve, hogy
az igazgatdsag, a mennyire csak a szinhaz érdekével egyeztethet6, mindent el fog kovetni, hogy
e hangversenyek érdekességét és szamat egyirant novelje, nem csak azért mert elhirhedett mda-
vész, hanem egyszersmind hazankfia, kire 6romest lesziink biiszkék (inter parentesim) mi ma-
gyarok ezzel leginkabb kedveskedvén hirneves embereinknek.”

3 Nefelejts 1/41 (1860. januar 8.), 491.; Novildg 4/2 (1860. januar 8.), 29—30.; Vasdrnapi Ujsdg 7/2
(1860. januar 8.), 22.
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,Tisztelt szerkesztd ur! Végre 1élekzek. [...] jra meglathatom édes honomat! Hogy oriil

a lelkem, azt nem is tartom sziikségesnek mondani; de annyit mégis mondhatok |[...],
hogy megérkeztemkor széles jo kedvemben olyan bus nétat fogok hegediimon huzni,
hogy ha foldieim szivei annak hallatara meg nem repednek, az enyim biz’ Isten, aligha
szakadasnak nem induland [...]!"

Az osztrak hatdsag altal elvett és megdrzott utlevele szerint pontositva a hegedmi-
vész az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc emigracids hullamaval, nem sok-
kal a vilagosi fegyverletétel utan, 1849 augusztusa és oktdbere kozott hagyta el
Magyarorszagot éppen Bécsen keresztiil. Ezt kovetden eleinte 6nszantabol, késébb
azonban az osztrak allamhatésiagokkal osszeakadva kényszeriilt kiilfoldi tartdzko-
dasra egészen 1860 januarjaig. Reményi szavai tehat mindazoknak 6romujjongasként
hatottak, akik ismerték 1853 o6ta folytatott kalvaridjat az osztrak allamhatésaggal,
tudtak 1854-es kiutasitasarél német foldrél Londonba, és hallottak keserves buislako-
dasat a hazatol vald tavollét miatt.> Legutoljara 1859 szeptemberében irta Lisznyay
Kélmannak: ,énnekem pedig itt kint kell vesznem — tengédném — de amint monda-
nam — sz6 se legyen — [csak] a hegedlin.”® Megint masok vilagosan lathattak, hogy
néhany mondattal Reményi — aki az 1848-1849-es események alatt htizta a magyaros
talpalavalot és notakat, majd kiilfoldon is megannyiszor eldithongte és elandalogta

4  Ateljesidézet: Tisztelt szerkesztd ur! Végre 1élekzek. Majdnem tizenegy esztendei tavollét utan
Ujra meglathatom édes honomat! Hogy oriil a lelkem, azt nem is tartom sziikségesnek monda-
ni; de annyit mégis mondhatok és akarok mondani, hogy megérkeztemkor széles j6 kedvemben
olyan bus nétat fogok hegedlimon huzni, hogy ha féldieim szivei annak hallatdra meg nem re-
pednek, az enyim biz’ Isten, aligha szakadasnak nem induland, pedig kar volna! Kérem tisztelt
szerkesztd urat, legyen szives ezen soraimat kedvelt lapjaban kozolni és fogadja hazafii tiszte-
letemet. Kelt Londonban, 1859-i december 26. Reményi Ede m. k., az angol kiralyné solo hege-
ddse [...] Kéretnek a t. szerkeszt6 urak a levelet lapjaikba atvenni.” V6. Pesti Naplo 11/2966 (1860.
januar1.), o. n.

5  Bokor Lilla Déra: ,Egy bérondnyi emlék Reményi Edérdl: »ki szelet vet, vihart arat?«: Liszt hata-
sa Reményi politikai tevékenységére az emigraciéban’, in DOMOKOS Zsuzsa (szerk.), CSELENYI
Maté (szerk. munkatarsa): Liszt és magyar kortdrsainak kapcsolata Magyarorszdg miivelddés-
torténetének tiikrében (Budapest, Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem), 137-149. https://liszt-
museum.hu/data/articles/125/1256 /article-125640/zak tanulmany 2023 bld.pdf (utolsd letoltés:
2023.12. 05.).

6  Reményi Ede1859-es kiadatlan kéziratos levele Lisznyay Kdlméanhoz cimezve, Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara, LEVELESTAR-24932-r98278. Reményi hasonléan kesertien nyilatkozik
helyzetérdl az 1858. oktdber 16-dra datélt, grof Raday Gedeonhoz sz6l6 kiadatlan levelében:

,Ergo, engemet sok himezés, hdmozas, és halasztasok utdn megint a kovetséghez hivattak — és
avval a kellemetlen hirrel leptek meg, hogy passust nem adhatnak — és hogy az otthoni kormany
erre 6ket nem hatalmazta fel 6ket [sic!] — egy széval, nem adhatnak. Ergo 3-4 hdnapi petitiozas-
nak csak ily szép sikere volna? Bravo!” V6. Orszagos Szinhaztorténeti Mtizeum és Intézet Kézirat-
tara, leltari szam: 52.1380.7. Rexa DezsG masolata.
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a korszak nemzeti dallamait, példaul a hamburgi, New York-i, parizsi, Jersey-szigeti
és londoni emigracionak —,” mar hazaérkezését tematizalta, minthogy repertoarja-
ban ezid6ben nemcsak hazafias, de klasszikusnak szamité muvek is akadtak (pl.
Bach Chaconne-ja).® A sajt6 magan célra torténg felhasznalasaval Reményinek kiva-
16 alkalma nyilt arra, hogy az itthoni fogadtatas neki kedvez6 hangvételét megala-
pozza, hogy a lehetséges kozonség érdeklddését felkeltse, a Pesten adandd
koncertek musorpolitikajat el6revetitse és az Galtala jol ismert magyar lelki vilagot
és nemzeti kulturalis légkort a maga javara hasznalja fel. Reményi elsd, 1860. januar
30-i koncertjét kovetGen igéretéhez hiven a magyar szivek, s a szavak is megindultak;
mi tobb a Nemzeti Szinhazban adott hangversenyének végén a kozonség tinnepé-
lyesen felallt és néma csendben, ,foveglevéve” hallgatta a Rakdczi-induldt.® Bajba is
keriilt Reményi a magyar hatésagokkal, s6t 1860-1861-es korutja soran — példaul Te-
mesvaron és Lugoson — a vidéki cenzuraval is, amely altalaban kifogésolta és el6re
bekérte a koncertprogramokat, abban valtozast kérve és er6szakolva. Még az is elfor-
dult, hogy elhalasztottak a koncertet, és egy esetben Reményit arra kotelezték, hogy
12 Ora alatt hagyja el a kornyéket.” Tény azonban, hogy mind Pesten, mind vidéken

7 REMENYI Ferenc: ,Reményi Ede hegedlim(ivész életrajza’, kozr. Rakos Miklés, Zenekar 14/6
(2007), 27-33.; 15/1 (2008), 23—29.;15/2 (2008), 30-35.; 15/3 (2008), 31-36.; 15/4 (2008), 24-30.;
15/5 (2008), 39-44.; 15/6 (2008), 30—35.; 16/1 (2009), 36—41.; 16/2 (2009), 31—-36.; 16/3 (2009),
36—41.;16/4 (2009), 31-36.; 16/5 (2009), 32—38. Tovabbiakban: REMENYI-RAKOS Reményi Ede.

8  Ahazafias repertoarrol grof Teleki Sandor irt sajat visszaemlékezéseiben: ,Ott kiinn a hontalan-
sagban zenélnek, de nem muzsikalnak, jatsznak kotabol, de nem hitzzak sem sziv sem lab ala,
meg van irva eldre, azt felolvassdk [...] — Reményi egy izben ndlam lakott, repiiltette fecskéjét,
huzta hogy: azt mondjak, nem adnak engem galambomnak [...]". V6. TELEKI Sandor: Egyrdl-
mdsrdl, 2. Ujabb emlékeim (Budapest, Révai testvérek kiadasa, 1882)., 64., 70-71. A Bach
Chaconne repertoaron tartasarol sz6l6 forrasokat lasd Didaskalia oder Blitter fiir Geist, Gemiith
und Publizitit 1854/17 (1854. janudr 19.), 0. n.; Neue Berliner Musikzeitung 7/44 (1853. december
28.), 350., Niederrheinische Musik-Zeitung fiir Kunstfreunde und Kiinstler 2/10 (1854. marcius 11.),
76—78. A Reményi altal az 1850-es években jatszott repertoarbdl azért ezt a zenemiivet emeltem
ki, mert éppen ezt a szerzeményt fogja id. Abranyi Kornél hidnyolni Reményi magyarorszagi
koncertmdsorairdl és dicsérni Joachim J6zsef 1861-es pesti hazalatogatasa alkalmaval adott elsé
hangversenyén: ,Joachim, hangversenyei programmijat kizardlag a legclassikusabb zenemtvek-
bdl szokta alkotni; mert 6 bevégezett technikajaval, valamint minden critika felett allé el6adasi
modoraval, tehetségével, egyediil az 6rok miivészi szép s tokély magyarazdja. Hogy hasson,
nincs sziiksége a virtuozitas halalugrdsaira, s a csabitd érzékiség eszkozeire. Tartini sonatjaval,
vagy Bach Sebestyénnek magany hegediire irtt Chiaconne-javal nagyobb hatast s érdeket kolt
mint masok holmi madarsziszegésekkel vagy farsangi bohésigokkal. O a nemes izlés terjeszt6-
je, kinek nem célja koszoru-kazlakat rakni minden aron, de hirdetni a mivészet hatalmat ma-
gok a hallhatlan miivészi remekmiivek altal” Vo. Zenészeti Lapok 1/24 (1861. marcius 13.),
187-189.

9 PestiNaplo 11/2991 (1860. februdr 1.), o. n., valamint Ndvildg 4/6 (1860. februar 5.), 96.

10 Nefelejts 1/45 (1860. februar 5.), 539.: ,Reményi Ede hangversenyeinek folytatasa a nemzeti szin-
padon mint a »M. S.« irja — rendérhatdsagilag eltiltatott.” Politikai Ujdonsdgok 6/20 (1860. majus
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szinte csak Reményit lehetett hallani, s ha nyilvanosan el is tiltottak, hat jatszott ma-
gankorben tovabb." A lapok is csak 6réla irtak, hidba, hogy id. Abranyi Kornél részé-
16l el6bb a Pesti Naploban, majd a Zenészeti Lapok hasabjain ,folyt az ¢ sokféle
talkapasai elleni harc”* A Reményit illetd kritikak két, jollehet, egyenlétleniil képvi-
selt taborra oszlottak, felfedve az 6 miivészetének szépségeit és szepldit is, amelyek
érdekes képet adnak a magyar miviszonyokat, koncertéletet, a mtivész altal és mu-
vész felé tamasztott elvarasokat, a mGért6i és miikedvel i szempontokat, valamint
az 1860-as évek, mar politikai enyhiilést hozd, de még éppen kiegyezés el6tti iddsza-
kat illetéen. Mindezen szempontok kifejtésére engedtessék meg nekem egy rovid
sajtoszemle Reményi repertodrjanak sziikos rekonstrukcidjaval és személyes levele-

zések, visszaemlékezések bevonasaval.
Reményi 1860-as pesti hangversenysorozata
Reményi 1860-as pesti koncertszezonja rogton megérkezését kovetden, janudr 30-an

kezdédott a pesti Nemzeti Szinhazban.”® A hét koncertbdl 4ll6 hangversenysorozat
mintegy két hdnapon 4t tartott. Ezek koziil a marcius 11-i, jotékonysagi hangversenyen

17.), 313.: ,(Reményi Ede hirneves miivész hazankfia) irja a »Delejtii« nem kapott engedélyt,
hogy Temesvart is részesitse mivészetének élvezetében »minthogy a dragasag és a sziikség e
tartomanyban igen nagy«.” Nefelejts 2/25 (1860. szeptember 16.), 298.: ,Reményi Edérél irjak a
»P. N.«-nak, hogy Lugoson hangversenyt azért nem tarthatott, mert eredetileg kit(izétt pro-
grammjatdl még a hatdsag felszolitdsara sem akart eltérni, s készebb volt a hirdetett hangver-
senyt6l az utolsé pillanatban visszalépni, s a mar valtott jegyekért begyiillt pénzeket a
kozonségnek visszaszolgaltatni. Innen a miivész Temesvarra ment, hova 6t a krassdi nemesség
nagy része koveté. Itt is csak az utolsd tiz perczben valt el, ha vajjon folléphet-e Reményi, ha a
rderdszakolni megkisértett programm-valtozasba bele nem egyezik. Az tigy a kozonség 6hajtasa
szerint diilt el. Azonban Szt. IstvAn napjan jott a parancs, melynek kovetkeztében kénytelen
volt a Bansag egész teriiletét 12 6ra lefolyasa alatt elhagyni.”

11 Nefelejts 1/48 (1860. februar 26.), 575.: ,Reményi Ede folyvast koriinkben id6z, s most mar mint
hallik kilatas van tovabbi hangversenyeihez is.*) Egyébirant az 6 hangversenyei eddig sem pi-
hentek. Reményi igazan magyar miivész; egypar jo széért odaadja minden kincseit. Mondd neki
hadd halljam ezt vagy azt a nétat: s azonnal megered néla a legszebb, legtisztabb hangok
gyongypatakja, s a valddi érzés gyémantja csak ugy metszi keresztiil szivedet... Haza vagy »ta-
nyaja«, mint 6 szokta mondani, soha sincs vendég vagy szerinte »j6 emberek« nélkiil; a hol az
4 »Bill«-jének accompagnement-je mellett billje: a szivesség és vendégszeretet.— Ezenkiviil a
farsangi napokban s még a bojt elején is alig van est, hogy kisebb- nagyobb korékbe ne hinak,
hol hegeddje ritkan pihen.”

12 id. ABRANYI Kornél: Jellemképek a magyar zenevildgbdl (Budapest, Lampel, [1900]) (= Magyar
Konyvtar. A Magyar és Vildgirodalom Kivdlo Munkdinak Tdara), 27. https://mek.oszk.hu/
15500/1551/15511.pdf (utolsé letdltés: 2023. 12. 05.). Tovabbiakban: id. ABRANYI Jellemképek.

13 A pesti Nemzeti Szinhaz 1860. januar go-i szinlapja, Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaz-
torténeti Tar.
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Hangverseny idépontja Helyszine

1860. januar 30. Pest, Nemzeti Szinhaz

1860. februar 29. Pest, Nemzeti Szinh4z

1860. marcius 2. Pest, Nemzeti Szinhaz

1860. marcius 7. Pest, Nemzeti Szinhaz

1860. marcius 9. Pest, Nemzeti Szinhaz

1860. marcius 1. (kozremiikodd) Pest, Nemzeti Szinhaz
1860. marcius 14. (,blcsi-hangverseny) Pest, Nemzeti Szinhaz

1860. marcius 25. (kozremiikodd) Pest, Nemzeti Mizeum

1860. oktdber 21. Pest, Nemzeti Szinhaz

1. tdbldzat. Reményi Ede emigracidja uténi elsé hangversenysorozata Pest-Budan 1860-ban

— a Nemzeti Szinhaznak tett (levélben jegyzett, de talan szerzédésbe is foglalt) igére-
tének megfelelden — Reményi kozremiikoddként vett részt a horvatorszagi sziikolko-
ddk javara. Utols6 hangversenyére marcius 14-én keriilt sor, amikor is a mtivész (egy
késébbi, hazikoncerttel egybekotott bucstlakoma és egy sebtében elvallalt jotékony
kozremtikodés utan) elindult vidéki koncertkorutjara. Ezt kovetden pusztan két al-
kalommal, 1860 juniusaban és oktéberében tért vissza a pest-budai szinpadra.*

A koncertek javarészt telt hazasak voltak, a jegyek az els6 hangversenyen rendkiviili,
majdnem kétszeres arszabassal, a tobbi hat koncerten folemelt arakkal mentek,
mely kapcsan egy kritikus epésen megjegyezte, hogy az elsé hangverseny eldtti ,ké-
rek kolcson két peng6t” cimii vigjaték bizony a pénztarnal is lezajlott.’s A miivész és
a Nemzeti Szinhaz bevételét novelte, mig a kozonséget csakugyan terhelte, hogy az
év eleji és év végi koncertek koziil harom rendkiviili el6adasként ment (ezek: az

14 A pesti Nemzeti Szinhdz 1860. junius 1-jei és oktdber 21-i szinlapja alapjan, Orszagos Széchényi
Konyvtar Szinhaztorténeti Tar.

15  Ajanudr 30-i elsé hangverseny kapcsan meriilt fel a torténet, amelyet (a tobbi Nemzeti Szinhaz-
ban adott koncerthez hasonldan rovid egy felvonasos szindarab, avagy ez esetben) a ,Kérek két
peng6t koleson” c. vigjaték elézott meg. Az anekdota forrasa: Nefelejts 1/45 (1860. februar 5.),
538. Tovabbi adatok: a pesti Nemzeti Szinhaz szinlapjai, Orszagos Széchényi Kényvtar Szinhaz-
torténeti Tar.
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1860. janudr 30-i ,bemutatkozé koncert’, a marcius 14-i ,bucsikoncert” és az 1860.
junius 1-i hangverseny), minek okan még a bérelt helyekre és paholyokra is meg kel-
lett valtani az aznapi jegyet.

Koncert Jelleg Jegyar
[Rendkiviil] folemelt.

,Foldszinti és elsé emeleti paholy 12 frt.
Masodemeleti paholy 10 frt. Erkélyszék
3 frt. Foldszinti zartszék 2 frt. Foldszin-
ti bemenet és Masodemeleti zartszék 1
frt. 40 kr. Masodemeleti bemenet 8o kr.
Karzat 30 kr. f6ldsz. gyermekjegy 7o kr.
Masodem. gyermekjegy 40 kr.”

Altal4nos bérletsziinet és

1860. januar 30. VI-ik rendkiviili eladas

Folemelt.

,Fold szinti vagy els6 emeleti paholy 10
ft. 50 kr. Masodemeleti paholy 8 ft. 40
kr. Erkélyszék 2 ft. 50 kr. Foldszinti
1860. februar 29. 43. Bérletsziinet zartszék 1 ft. 70 kr. Masodemeleti zart-
szék 1 ft. 20 kr. Foldszinti bemenet 1 ft.
Maésodemeleti bemenet 60 kr. Karzat
30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr.
Gyermekjegy a masodik emeletre 30
kr”

Folemelt.

,Foldszinti vagy els6 emeleti paholy 10
ft. 50 kr. Masodemeleti paholy 8 ft. 40
kr. Erkélyszék 2 ft. 50 kr. Foldszinti
1860. marcius 2. 44. Bérletsziinet zartszék 1 ft. 7o kr. Masodemeleti zart-
szék1 ft. 20 kr. Foldszinti bemenet 1 ft.
Masodemeleti bemenet 60 kr. Karzat
30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr.
Gyermekjegy a masodik emeletre 30
kr”

Folemelt.

,Foldszinti vagy elsé emeleti paholy 10
ft. 50 kr. Masodemeleti paholy 8 ft. 40
kr. Erkélyszék 2 ft. 50 kr. Foldszinti
1860. marcius 7. 45. Bérletsziinet zartszék 1 ft. 70 kr. Masodemeleti zart-
szék 1 ft. 20 kr. Foldszinti bemenet 1 ft.
Maésodemeleti bemenet 60 kr. Karzat
30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr.
Gyermekjegy a méasodik emeletre 30
kr”
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Koncert Jelleg

Jegyar

1860. marcius g. Bérlet

Folemelt.

,Foldszinti vagy elsé emeleti paholy 10
ft. 50 kr. Masodemeleti paholy 8 ft. 40
kr. Erkélyszék 2 ft. 50 kr. Foldszinti
zartszék 1 ft. 70 kr. Masodemeleti zart-
szék 1 ft. 20 kr. Foldszinti bemenet 1 ft.
Masodemeleti bemenet 60 kr. Karzat
30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr.
Gyermekjegy a masodik emeletre 30
kr”

1860. marcius 11. Altalanos bérletsziinet

Megmaradt jegyek: ,Foldszinti beme-
net 70 kr. Masodemeleti bemenet 42
kr. Karzat 18 kr. Gyermekjegy a fol-
szintre 35 kr. Gyermekjegy a masodik
emeletre 21 kr”

Altal4nos bérletsziinet és

1860. marcius 14. VII-dik rendkiviili el6adas

Folemelt.

,Foldszinti vagy elsé emeleti paholy 10
ft. 50 kr. Masodemeleti paholy 8 ft. 40
kr. Erkélyszék 2 ft. 50 kr. Foldszinti
zartszék 1 ft. 7o kr. Masodemeleti zart-
szék1 ft. 20 kr. Foldszinti bemenet 1 ft.
Masodemeleti bemenet 60 kr. Karzat
30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr.
Gyermekjegy a masodik emeletre 30
kr”

Altal4nos bérletsziinet és

1860. janius 1. X oels 1n 12
J I-s6 rendkiviili eladéas

Rendes helyarak.

,Foldszinti, vagy elsé emeleti paholy 7
ft. Masodemeleti paholy 6 ft. Erkély-
szék 2 ft. Foldszinti zartszék 1 ft. 10 kr.
Foldszinti bemenet 70 kr. Gyermekjegy
foldszintr 40 kr. Masodeeleti zartszék
1-s6 sorban 1 ft. Masodemeleti zartszék
2-dik sorban 70 kr. Masodeeleti beme-
net 40 kr. Gyermekjegy masodik eme-
letre 20 kr. Karzati bemenet 20 kr.”

1860. oktdber 21. Altalénos bérletsziinet

Rendes helyarak.

2. tdbldzat. Reményi Ede 1860-as nemzeti szinhdzi koncertjei belépdjegyeinek artablazata®®

16 A pesti Nemzeti Szinhaz szinlapjai alapjan, Orszagos Széchényi Kényvtar Szinhaztorténeti Tar.
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A hallgatésag azonban nagy lelkesedéssel és altalaban itinnepélyes hangulatban,
nemzeti szinbe és ruhaba 6ltozve jelent meg, nemzeti szin szalagokat, csokrokat és
bokrétakat dobdlva a miivésznek. A Reményi-kozonség, ahogyan arrol a kritika irt,
nemcsak muértékbdl és miikedvel6kbdl allt 6ssze, hanem az addigi miikeriil6k is
mind koncertlatogatokka lettek, majdan a vidéki hangversenyeken az addigi megye-
hazakbol és kozosségi termekbdl a helyi lakosok hangversenytermeket rogtonoztek,
olykor zongorat hozatva,” mig maskor e fontos kisér6hangszer hidnyaban hallgatva
Reményit sz6l6ban vagy a helyi cigdnybandak tarsasagaban — minek okan a Zenészeti
Lapok szerkesztésége aggodalmat fogalmazta meg, hogy Reményi a régi Bihari-féle
iddszakot hozza vissza.”® A koncertek latogatottsagara nézve a Nemzeti Szinhaz igaz-
gatdsaga is kezdetben szkeptikus volt, nem igérve meg Reményinek harom koncert-
nél tobbet, minthogy a hegedlimivész ,a helyi viszonyokkal ismeretlen” és nem tudja
,hogy hosszabb iddre nytl6 hangversenyeknél a kozonség érdekeltsége lazabb”.” A si-
ker azonban nem hagyott alabb. Reményi mtivészete a szinpadrol atvandorolt a far-
sangi balokba, onnan tovabb a maganszalonokba, végiil Reményi sajat lakasara; mert
,egy par széért 6 maris minden zenei kincseit odaadta”>** Végiil vidéki korutjara nézve
Rézsadgi Antal nyilatkozta:

,Mivész hazankfia most vidékre szandékozik, hol tart karokkal varjak, [...]. Tokélete-
sen hiszsziik, hogy Reményi hangversenyei, még, ha »academia« név alatt adja is azo-
kat, mégis oly latogatottak lesznek, hogy nem veendi észre, ha egy-két jelentékenyebb

”21

egyén hidnyoznék is [ ...]

17 Reményi Ede és Reményi Jozsef levele Szasz Karoly piispokhoz a Szentmiklési hangverseny
tigyében, eredeti kéziratos formaban, 1860. oktober 22-ére datalva. Lasd Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara, LEVELESTAR-24938-r98284.

18  Lasd tobbek kozt MosoNy1 Mihaly: ,Reményi Ede urhoz’, Zenészeti Lapok 1/27 (1861. aprilis 3.),
209-212. Tovabbiakban: MosoNYI Reményi Ede urhoz.

19 A pesti Nemzeti Szinhaz igazgatésaganak levele Reményi Edéhez 1859. december 14-ére datal-
va. A kiadatlan levél Rexa Dezsé altal készitett masolata, amely az Orszagos Szinhaztorténeti
Muzeum és Intézet Kézirattaraban talalhato. Leltari szam: 52.1380.8: ,El8szor is 6n, mint hona-
tdl oly régéta tavol levd s igy az itteni helyi viszonyokkal ismeretlen 6 hangverseny eléleges hir-
detését ohajtja; én viszont nem tartom tanacsosnak s egyel6re csak harmat kivanok hirdetni,
melyek, mint reménylem, tele hazak el6tt és felemelt drakkal adatvan, a kozonség részére ked-
ves meglepetés lesz ismét harmat hirdetni, igy folytatva még a kozonség részvéte tart s kozos
érdekiinkre nézve kivanatosnak bizonyul. Tapasztalasbél tudjuk ugyanis, hogy hosszabb idére
nyul6 hangversenyeknél a kozonség érdekeltsége lazabb szokott lenni, mint akkor, ha kevesebb
szamu eldadas igértetik.”

20  Nefelejts 1/48 (1860. februar 26.), 575.

21  Divatcsarnok 8/12 (1860. marcius 20.), 93—94.
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1. kép. Reményi Ede a Barabas Mikl6s-féle abrazolasban,
Divatcsarnok 8/19 (1860. majus 8.), 0. n.

A pozitiv fogadtatas alapvetéen haromtényezds volt: 1) egy kiilfoldon vilaghirre
emelkedett, a francia és angol tijsagok altal magasztalt, a német sajté altal megbe-
csiilt, magyar hazafi tért haza; 2) Reményi, aki a szabadsagharcban szerepet vallalt,
a hési multat és zenét idézte fel és az Gj kezdetet képviselte; 3) Reményi miivészetét
elsddlegesen népi—nemzeti dallamainkra alapozta, azokat hol eredeti megfogalma-
zasukban és énekkel felvaltva, hol Abrandokka vagy braviir-darabokka alakitva, mas-
kor a versenymid miifajaban ujrafogalmazva jatszotta. Az 1861-es orszagos nagy
naptarbol idézem:
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,Udvozlégy tjra kézottiink hazank miivész fia! langlelked, tiszta magyar szived eredeti
szép dalainkbdl a magyar zenészet szamara m{idarabokat teremthetend! melyet bdjos
szépségeinél fogva 6rommel tanuland be a vilag barmely miivelt nemzete!”

Az ellenkritika ugyanakkor felrétta Reményinek, hogy bar tehetsége és technikai tu-
dasa kétségtelen, miivészi felfogdsa, modora és miivalasztdsa hagy maga utan kivan-
ni valdkat, mondvan:

,Miel6tt Reményi Ede urat meg lehetne tokéletesen biralni, elsé sziikség volna, hogy
egy mas repertoir-ral 1épjen a kozonség elé, mert crémekkel, czukrosokkal és desert-el
az ember nem lakhatik jol [...].”

Ez utébbi két megjegyzés azért is érdekes, mert Reményi hangversenyeit 1860-ban
Pesten filharmoniai jelleggel tervezte meg, errél azonban sem a pozitiv, sem a nega-
tiv kritika nem értekezett. Adodik tehat a kérdés: mi volt pontosan Reményi reperto-
arja? Melyek voltak az altala jatszott magyaros mitvek, s melyek szamithattak
inkabb klasszikusnak? Milyen volt az ardnya ezeknek musorprogramjaiban, s volt-e
kiilonbség a kiilfoldon és belfoldon jatszott repertoarjaban?

Reményi koncertrepertoarjanak rovid attekintése 1846-1860/61 kozott

Reményi Ede 1846 decemberében lépett fel eldszor Pesten, mint a bécsi konzerva-
torium frissen végzett novendéke. Partfogdja volt Petrichevich Horvath Lazar, a
Hondert szerkesztdje, és a Gyiilde nevezeti politikai kor, akiken keresztiil hozzave-
télegesen hat alkalommal hangversenyezhetett, 6sszetaldlkozva id. Abranyi Kornél-
lal és a Nemzeti Szinhaz miivészeivel. Igy 1846 végén mér a pesti Nemzeti Szinhéz
szinpadan debiitalt (ekkor még csak kozremiikoddként), és innentdl kezdve az in-
tézmény tarsulatanak tagjaival, példaul Holl6sy Kornéliaval, Laborfalvi R6zaval és
Egressy Gaborral 1épett fel. 1847-ben még harom hangversenyen szerepelt, majd a
Gyiildén keresztiil megismert grof Széchenyi Istvan pénziigyi segitségével Parizsba

22 GIROKUTI P. Ferencz (szerk.): Orszdgos Nagy Képes-Naptdr 1861-dik évre (Budapest, Landerer és
Heckenast, 1861), 253—254.

23 Nefelejts 1/50 (1860. marcius 11.), 597. Hasonlé megjegyzést tesz Mosonyi Mihaly is Reményinek
cimzett 1861-es cikkében: ,[Reményi] a megvalasztott darabokra nézve folt(ing fukarsagot tana-
sitott. Nem vette figyelembe, hogy egy igazi magyar lakoma: vaj, sardindk, rostbeuf s theabél
Ossze nem allithatd. A magyarnak nem igen izlenek az idegen konyhan késziilt étkek, s minde-
nekfelett nem nélkiil6zheti a megszokott valédi magyar zamatu s tiizii borokat.” V6. MOSONYI
Reményi Ede urhoz.
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ment, ahol gréf Apponyi Gyorgy estélyein bemutatkozva kapcsolatba keriilt és le-
szerz6dott a londoni ,Her Majesty’s Theater”-rel. Reményi ebben az iddszakban
nem adott 6nall6é hangversenyt, repertoarjan Ernst meg nem nevezett hegediiverse-
nye és Molique Magyar dbrdndja szerepelt. Ez utébbi Molique 1845-0s pesti latoga-
tasa alatt komponalt Erinnerung an Ungarn c. fantaziajaként azonosithatd be, amely
tobbek kozt Csermak Antal a-moll lasstjat és a Rakdczi-indulot dolgozta fel.*

Reményi ezutan 1848-ban tért haza részt venni az itthoni forrongasokban. Erre
az iddre vonatkozolag jol ismert tevékenysége, érdemesebb ezért a repertoart szam-
ba venni. Itt a rekonstrukcidra tobbek kozt egy nyilvanos és egy magankorben lezaj-
lott hangverseny, tovdbba id. Abranyi Kornél és Jokai Mor késébb publikalt
visszaemlékezései allnak rendelkezésre. Ezek szerint Reményi 1849. majus 13-an,
Debrecenben adott hangversenyt, mikozben Buda varanal még folyt az ostrom és
agyuk dorogtek. A miisoron szerzé és név nélkiili csendes elégia, a Rakdczi-indul,
népdalok és egy Humoristicus carneval szerepelt, utobbi valdszintileg kés6bbi siker-
szama, a Velenczei Karnevdl lehetett, kérdéses azonban, hogy azt a Paganini-, Ernst-,
Reményi-féle sajat feldolgozasaban vagy egyéb szerz4ségti verzidjaban jatszotta-e (a
Velenczei Karnevdlt ugyanis szamos zeneszerzé és eléadémiivész megkomponalta
koncertfantazia vagy parafrazis formdjaban, tobbek kozt Erkel Ferenc is zongorara).
Par nappal késébb Kazinczy Gabor estjén egy mélabus Ave Maria és egy eredeti pat-
togo hangzott el, tovabba Abranyi emlékezése szerint:

»,a [nagy-kalloi] megyehaz nagytermében hegediijével [Reményi]| egymasutan hizta a

sir6-rivé és az ugrds magyar notakat.”

Jokai Mor a forradalmi id6szakban vezetett napldjaban ezeket az alabbi médon
pontositotta:

24 REMENYI-RAKOS Reményi Ede, Zenekar 14/6 (2007), 27-33. Lasd még LESTYAN Sandor: Repiilj
fecském... Reményi Ede regényes élete (Budapest, Renaissance Kiadd, 1942). Lasd tovabba
Nemgzeti Ujsdg 41/402 (1846. december 13.), 786.; Honderti 4/25 (1846. december 11.), 496; Pesti
Hirlap 6/801 (1846. december 24.), 415.; Pesti Divatlap 1847/1 (1847. januar 3.), 28.; Nemzeti Ujsdg
42/432 (1847. februar 5.), 84.; Honderii 5/8 (1847. februar 23.), 159.; Nemzeti Ujsdg 42/446 (1847.
marcius 2.), 140.; Pesti Divatlap 1847/10 (1847. marcius 7.), 317.; Honderii 5/12 (1847. marcius 23.),
242.; Eletképek 6/2 (1848. januar 9.), 64.

25  id. ABRANYI Jellemképek, 26. https://mek.oszk.hu/15500/15511/15511.pdf (utolsé letdltés: 2023. 12.
05.).
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,Vacsora utan egy fiatal mitivész [...] vette el6 nyirettyiijét, s hatalmas varazshangokon
hiizta el az akkor legkedveltebb népdalokat: »Talpra magyar!« »Eg a kunyhé, ropog a
nad,«— aztdn meg azt, melynek az a refrainje, hogy »Eljen a magyar.«”*°

Reményi a vilagosi fegyverletétel utan emigralt, és tobbszor atutazva Nyugat-Eurd-
pan, végill az osztrak allamhatdsaggal osszettizésbe keriilve 1854-ben Londonba
szamtzetett, ahol 1860-as hazatéréséig mikodott az angol kiralynd szélohegediise
(avagy sajat irasa szerint, ciganyprimasa) cimmel.”” Ebben az idészakban tobbek
kozt grof Teleki Sdndor emlékezett meg réla:

,Reményi egy izben nalam lakott, repiiltette fecskéjét, hizta hogy: Azt mondjak, nem

adnak engem galambomnak. Egett a kunyhé, ropogott a nad. Bealltunk Tarnéczara
bojtarnak. Kaka tovén kolt a rucza. Viragos kenderiink azott a toban. Sugar magas volt
a toronynak teteje.””

A klasszikusabb miivekre az 1849-es hamburgi, 1850-es New York-i, 1852-es parizsi és
Liége-i, az 1853-as és 1854-es wiesbadeni, az 1854-es jénai, majd késébbi londoni és
skot koncertek utaltak. Ezek szerint Reményi jatszotta: a hegedtiversenyek koziil
Vieuxtemps op. 10 no. 1-es E-dar hegedtiversenyét,> Molique egyik hegediiversenyét,*

26  JOKAI Moér: Eletem legszomorubb napjai’, Vasdrnapi Ujsdg 8/6 (1861. februdr 10.), 62—63.

27 Az emigraci6 soran utba ejtett helyszinek pontos és részletes leirasaért lasd REMENYI-RAKOS
Reményi Ede. c. életrajzanak 1—2. részét az alabbi helyeken: Zenekar 14/6 (2007), 27-33.; 15/1
(2008), 23-29. Lasd tovabba Osterreichisches Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv Minis-
terium des Aulern Informationsbiiro BM-Akten 1853, 1854 és 1858. A ciganyprimés elnevezést
illetéen lasd Reményi Ede 1858. julius 22-i, a Nemzeti Szinhaz titkaranak irt kiadatlan levelében,
Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet Kézirattdraban Rexa Dezs§ madsolata, leltari
szam: 52.1380.4. Ide: ,Az id6t illet6leg Decembert valasztom — akkor az Angol Kirdlynénak ugy
sincs sziitksége a Primas Cziganyara [...]" Ez az 1858-as decemberi id6pont egyébként nem valé-
sult meg, Reményi legkorabban csak 1860 januarjaban tér haza.

28  TeLEKI Sandor: Eqyrdl-mdsrol, 2. Ujabb emlékeim (Budapest, Révai testvérek kiadasa, 1882), 64.,
70—71.

29 Lasd a Revue et Gazette Musicale de Paris hiradasat Reményi parizsi koncertjérél: ,M. Ede.
Reményi, violoniste hongrois, donnera son concert le jeudi 11 mars 1852, 4 deux heures de
l'aprés midi, dans la salle de l'association des artistes musicisens, bazar et boulevart Bonne-
Nouvelle. 11 exécutera plusieurs morceaux de sa composition, I'adagio et rondo du premier con-
certo de Vieuxtemps, et le Temps di bourré, de S. Bach.” [Reményi Ede tr, magyar hegedtimi-
vész, 1852. marcius 11-én délutan 2 érakor tartja hangversenyét a zenemtivészek termében, a
Bonne-Nouvelle boulevardon. Szamos sajat darabjat fogja eldadni, Vieuxtemps els6 hegedtiver-
senyének adagiojat és rondojat, és S. Bach Temps di bourré-jat.]. Vo. Revue et Gazette Musicale
de Paris 19/10 (1852. marcius 7.), 79.

30 REMENYI Ferenc: ,Reményi Ede hegedéimiivész életrajza’, kozr. RaAkos Mikl6s, Zenekar 14/6
(2007), 30.
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Johann Sebastian Bach szo6lopartitaibdl a Ciaconna-t és a Tempo di Bourré-t,* a szo-
natak koziil Beethoven op. 23 no. 4-es a-moll heged{iszonatajat,>* Beethoven op. 30
no. 7-es c-moll heged{iszonatajat,® valdszintileg Brahms azéta elveszett, Reményi
szamara Irt hegedilszonatajat’* és a koncertfantaziak miifajabol az Ernst-féle
Velenczei Karnevilt,® a Reményi-feldolgozas-féle Velenczei Karnevdlt,*® a Paganini
témara irt Reményi-féle Boszorkdnytdncot, s valészintileg szamos 1860-ban Pestre
hozott, Chopintdl szarmazo6 zongoradarab hegediiatiratat.®

Reményi 1860-as hazatérését 1858-ban hatarozta el, mikor az itthoni lapok
tobbszori hazahivasa Londonban figyelmét felkeltette.? Altaldban igaz volt ra, hogy
kinosan tigyelt frott recepcidjara, s nem félt tollat ragadni a kdzvélemény alakitasa
érdekében. Ekképpen 1858-ban levéllel reagalt az Gjsagok azon felszdlitasara, hogy
ideje volna hazajonnie és mtivészetét a magyar kozonségnek is bemutatnia; illetve
1859-ben maga is vitairatot jelentetett meg a lapokban Liszt ,ciganykonyve” védel-
mében, mely irds 6nnon elgondolasait tolmdcsolja kiilon a magyar és kiilon a cigany
zenei szinezetek tigyében; tovabba 1860-ban nyilvanosan publikalta vitait id.
Abranyi Kornéllal és a Zenészeti Lapokkal. A kovetkezé gondolatot az els6ként emli-
tett, 1858 juniusi levél sajtémegjelenésébdl idézem:

,Azt én nem tudom, hogy a magyarok varnak-é engemet. [...]. En mér rég akartam
hazamenni, de sok mindenféle akadaly jott kozbe.”+

31  Revue et Gazette Musicale de Paris 19/10 (1852. marcius 7.), 79.; Didaskalia oder Bldtter fiir Geist,
Gemiith und Publizitit 1854/17 (1854. janudr 19.), 0. n.; Neue Berliner Musikzeitung 7/ 44 (1853.
december 28.), 350. Niederrheinische Musik-Zeitung fiir Kunstfreunde und Kiinstler 2/10 (1854.
marcius 11.), 76—78.

32 Niederrheinische Musik-Zeitung fiir Kunstfreunde und Kiinstler 2/10 (1854. marcius 11.), 76—78.

33  LESTYAN Repiilj fecském, 35.

34 Uo, 3s5.

35  Neue Berliner Musikzeitung 7/44 (1853. december 28.), 350.; Signale fiir die musikalische Welt
12/10 (1854. marcius), 75—76.; Siiddeutsche Musik-Zeitung 3/10 (1854. marcius 6.), 39—40.

36  Pesti Naplo 6/1507 (1855. marcius 20.), 0. n.

37 Ua.

38 A pesti Nemzeti Szinhaz szinlapjai. Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar.

39  Holgyfutdr 9/138 (1858. junius 19.), 552.: ,Tisztelt szerkeszt6 ur! Azt én nem tudom, hogy a ma-
gyarok varnak-¢é engemet, de azt tudom, hogy én 6romémben térdre fogok esni, ha imadott ha-
zamat megint fogom lathatni, és halat fogok adni istenemnek: a szép magyar nyelvet foldim
ajkairél megint hallhatva. — En mar rég akartam hazamenni, de sok mindenféle akadaly jott
kozbe. Ezen akadalyok most tobbé nem léteznek és én varva varom az észt, mert akkor teljes
szandékom Pesten lenni. [...] London, junius 1-én 1858. Reményi Ede, az angol kiralyné sol¢ he-
gediise.”

40 Ua.



128 BOKOR LiLLA DORA

Ezzel egy idében levelet irt a Nemzeti Szinhaz akkori igazgatdjanak, grof Raday
Gedeonnak, hogy oktdberben Magyarorszagra ékezik, s ha a szinhaz — amelynek
muvészeit még 1846-1847-ben ismerte meg —, hajlandé volna vele szerzddni, ugy 6
is készen all néhany hangversennyel.* Hogy Reményi mib6l gondolta, hazaérkezése
végre akadalytalan, az rejtély. Talan a napilapok felhivasai engedték egyfajta politi-
kai enyhiilésre kovetkeztetni. Reményit azonban az osztrak allamhatésag még dsz-
szel elkezdte 4tvilagitani, s miutdn a mindenkori adminisztracié utveszt6jébdl
eldkeritették a mar emlitett régi, 1849. augusztus 22-én kelt magyar, tovabba az ezzel
kikért 1849. oktdber 5-i bécsi utlevelét, a hatésdgoknak vilagossa valt, hogy Reményi
anno 6 hdnapos mtiutazassal engedtetett ki a hataron, melyrél sosem tért vissza, ez-
altal utlevelét a hat6sag bevonta. Ezen kiviil Reményi 1853-1854 kornyékén Kossuth
tigynokének adta ki magat, s igy tovabbra sem volt kivant belépése Ausztriaba vagy
Magyarorszagra. Az utazasi engedélyt az osztrak allamhatdsag megtagadta, és tuda-
taban a tervezett pesti fellépésnek Reményinek az tutlevélkiadast mind a londoni,
parizsi, briisszeli, hagai, berni, firenzei, valamint német szovetségi allamok képvise-
letein megtiltotta, amely tiltast csak Liszt kozbelépésére 1859 végén oldottak fel.
Reményi erre reagalva hazatérését masfél évre elhalasztotta, panaszarol a kovetke-
zOket irta:

,Ergo, engemet sok himzés, hamozas, és halasztasok utan megint a kovetséghez hivat-
tak — és avval a kellemetlen hirrel leptek meg, hogy passust nem adhatnak [...] - Ergo
3-4 hénapi petitiozasnak csak ily szép sikere volna? Bravo! [... | [pedig] bArmi passus
is szolgaltattatnék ki nékem — majd ha honn leszek, igazolni kész vagyok magamat —

mit sem félek.”+

Maga helyett azonban Reményinek valamit kiildenie kellett, és igy keriilt kiadasra
egy »eredeti magyar” és ,nemzeti tinczdal’, amelyet Londonban a londoni sziiletésu
grof Wass Emmanak dedikalt windsori emlékiil, talan egy ottani koncertre vissza-
utalva.

Ratérve azonban a kérdésre, hogy hogyan folytak a konkrét el6késziiletek a
pesti koncertekre, a valasz az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet Kézirat-
taraban talalhato, gépelt formaban az utékorra atmentett levelek tartalmaban. (Az

41  Reményi Ede levele grof Raday Gedeonnak, kelt. 1858. junius 29-én. A levelet Rexa Dezsé maso-
lataban ismerjiik, lasd Orszagos Szinhaztorténeti Mtzeum és Intézet Kézirattara, leltari szam:
52.1380.1.

42  Lasd Reményi Ede 1858. oktdber 16-i, gréf Rdday Gedeonhoz irt kiadatlan levelében, Orszagos
Szinhaztorténeti Mtzeum és Intézet Kézirattardban. Rexa Dezsd madsolata. Leltari szam:
52.1380.7.
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eredeti autografok azdta elvesztek.) A levelek alapjan Reményi Ede és a Nemzeti
Szinhaz igazgatdja, valamint az 6 képviseletében eljaro Szigligeti Ede és Csepregi
Lajos titkar az alabbiakban allapodtak meg. Reményi hat koncertet kért, de csak ha-
romra kapott igéretet, mert a szinhaz bizonytalan volt az érdekl6dés mértékében,
annyit irva: ,ameddig a kozonség részvétele tart, az igazgatosag kész mindaddig a
hangversenyeket folytatni.”# Reményi ugyanakkor felajanlotta, hogy latogatottsag
szerint jotékonysagi hangversenyeket is ad, s a szinhaz tovabbi feltételként monopo-
liumot kért Reményi koncertjeire nézve, hogy veliik allva szerzédésben a lekotott
hangversenyek végéig Reményi mas szinpadra hivatalosan ne léphessen.* (Ez a fel-
tétel teljesiilt is és Reményi az utolso, 1860. marcius 14-i bucsikoncertig csak a
Nemzeti Szinhazban és magankorben hangversenyzett.) Az anyagiakat illetéen a
Nemzeti Szinhaz nem tudott tiszteletdijat adni, ezért Reményi a bemeneteli arakbol
befoly6 Osszeg felét kérte maganak, jollehet, ha nem volna ez biiszkeség kérdése, bi-
zony ,egy jo tal toltott kaposztaért is eljonne”* A bemeneti arak folemelését ebben
az igyben Reményi a szinhdzra bizta, mely intézmény bevallasa szerint kétszeresen
késziilt felhtizni az arakat (matematikailag ugyanakkor valéban dragabbak lettek a
helyek, de nem kétszeresen), hat koncertbdl négyre altalanos bérletsziinetet rendelt
el, s kett6 koncertet, a bemutatkozot és a bticsuzot rendkiviili bérletsziinettel, min-
den egyes jegyet 1ijbol kifizettetve tartott meg.*® A jegyek pedig el is keltek. Erdeke-
sebb részlet, hogy Reményi kifejezetten kérte, hogy az 6 hangversenyei el6tt semmi,

43 A Nemzeti Szinhaz igazgatdsaganak 1859. december 14-i levele Reményi Edéhez, a kiadatlan le-
vél Rexa Dezs6 altal készitett masolata, Orszagos Szinhaztorténeti Miizeum és Intézet Kézirat-
tara, leltari szam: 52.1380.8.

44 Csepregi Lajos 1860. januar 10-i Reményi Edének cimzett levelének gépiratos masolata,
Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet Kézirattar, leltari szam: 52.1380.10.

45 A Nemgzeti Szinhaz igazgatésaganak 1858-as (pontosabb datalas nélkiili) Reményi Edéhez cim-
zett levelének Rexa Dezs6 altal készitett gépiratos masolata, Orszagos Szinhaztorténeti Mtizeum
és Intézet Kézirattara, leltari szam: 52.1380.2. Lasd tovabba Reményi Ede 1858. julius 22-i, a
Nemzeti Szinhaznak cimzett levelének gépiratos masolatat, Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum
és Intézet Kézirattara, leltari szam: 52.1380.4. Ide: ,Itt van vége az officidlis stylusnak. — én mar
meg untam, és reménylem, hogy 6nok is — ha tehat a fellyebb emlitett pontok nem tettszenének,
megsugom nem hivatalosan (mi annyit teszen, hogy ellenembe ezen nyilatkozatom hivatalosan
fel ne hasznaltassék — mert létezését akkoron nagyobb emberek és diplomatak példajara el fog-
nam tagadni) — hogy egy jo tal kaposztaért (toltott kaposztat értek) és a Magyarok Istenének na-
gyobb dicséretére elhuzom én ugy hogy hegediilt arrdl Szent David, hogy valaki utanozhasson. -

46 Ua. Lasd tovabba a Nemzeti Szinhaz igazgatdsaganak fent idézett 1859. december 14-i levelét.,
illetve a Nemzeti Szinhaz 1860. januar 30-i szinlapjat, Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztor-
téneti Tar.
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vagy csak ,fiiggonyfelvonasnyi” darab legyen, a koncert-jelleget megdrizve.*” A mu-
sort filharmoniai jelleggel tervezte meg,** s ebben a szinhaz zenekaranak és muvé-
szeinek hozzajarulasat kérte, a probakra vonatkozélag csak legyintve, mert: ,a
Nemzeti Szinhdz zenekara oly jeles és annak karmestere oly kit(ind, hogy bar akar-
mellyik legcomplicéltabb Concertemre is egy proba elegendé lesz.”* A miisorok ma-
gyaros Osszeallitasat tekintve pedig nem 6 maga dontdtt, hanem tandcsot kért az
igazgatosag részérdl, kiknek valasza a kovetkezd volt:

,Ami Onnek azon kérdését illeti, hogy egy magyar mtidarab nem lesz-e kevés? a mélto-
sdgos Grof ur azt véli, hogy ha kegyed hangversenyeiben példaul 4 szamot akar eldad-
ni, abbol ketté magyar legyen; ugy kivanvan azt mindinkabb nyilvanul6 nemzetiségi
szellem. Igen szép lenne, ha valamellyik magyar szerzeményével kezdené meg a hang-

versenyét."®

Igy lehet, hogy minden hangverseny két szakaszban, neves operai nyitdnyok fel-
hangzasaval (gyakorta magyar operakbdl vagy népszinmiivekbdl), s egy-egy na-
gyobb hegedtiversennyel vagy hegedtidarabbal ment (ezek tobbnyire klasszikusak
voltak); majd ,toltelékként” egy—két Chopin-féle karakterdarab, tovabba koncert-
fantaziak vagy operai parafrazisok és magyaros mivek, korabeli népszerti népies da-
lok voltak soron, a kozremitikodék szintén magyar verseket szavaltak és népi-
nemzeti dallamokat énekeltek, végiil Reményi megint valamiféle koncertfantazia-
val, példaul a kozonségsikerré valt Velenczei karnevdllal zart. Hogy az 6sszeallitas a
magyaros muvek javara délt el, az kétségtelen. Hogy ezek a magyaros miivek a sza-
badséagharc alatt jatszott darabok voltak, ez is egyértelmi. Bizonyos, hogy Reményi
ismerte a magyar zenemtuvészet tjjdonsagait is, hiszen kozeli baratsagot apolt Liszt
Ferenccel és tiszteletét fejezte ki Erkel Ferenc munkassaga irant, ugyanakkor mint
emigralé miivész, aki gyakorta ,nosztalgiazott” hegedtijatékaval a kivaindorolt ma-
gyaroknak, repertodron tartotta és jol ismerte hatasat a népi—nemzeti dallamaink-
nak. Az itthoni sajté is csak ezekrdél a magyaros zenemiivekrél beszélt vagy vitazott,

47 Lasd Reményi Ede fent emlitett 1858. julius 22-i levelében: ,Miutan az én fellépésem igen
természetszeriileg legféb érdekét fogja tenni az illetd estéknek, igen ohajtanam, hogy vagy sem-
mi darab ne adattassék, vagy legfeéllyebb [sic!] csak olyan révid, mint »lever de rideau« szolga-
lyon és hogy ennél fogva a kérdéses estéknek egészen Hangverseny jelleme legyen.”

48 Uo,, ide: ,Megjegyzem ugyan is, hogy sajit szerzeményeimet és masokét felhasznalva, szandé-
kom a hangversenyeknek a mennyire csak lehetséges Philharmonicai jelleget adni.”

49 Reményi Ede 1858. oktdber 5-én datélt és a Nemzeti Szinhazhoz (itt név szerint Szigligeti Edé-
nek) cimzett levelének Rexa Dezsé altal készitett gépiratos masolata, Orszagos Szinhaztorténeti
Muzeum és Intézet Kézirattara, leltari szam: 52.1380.6.

50 Lasd Csepregi Lajos 1860. januar 10-i fent idézett levelét.
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és a kis szazalékban képviselt ellenkritikdn kiviil mindenki ignoralta a Reményi altal
jatszott klasszikus és kiilf6ldi mtiveket. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy mind
a szakma, mind a mtikedvel6 kozonség Reményitdl elsédlegesen a magyaros szineze-
ti kompoziciokat hallgatta kitiintetett figyelemmel, s alapvetéen nem ugy a teljes
koncertek 9sszeallitdsan, mint a magyaros mivek mibenlétén volt a hangsuly. Egyér-
telmd, hogy mind Reményi, mind a nagykoézonség elsédlegesen az 1848/1849-es forra-
dalom és szabadsagharc alatt kozkedvelt, az 1860-as évekre elavult és a zenemiivészet
fejlodését kevéssé tiikroz6 kompoziciokat részesitette elényben, ez azonban nem fel-
tétleniil Reményi és a nagyobb nyilvanossag izlésficaméval magyarazhatd, mint in-
kabb a ,hdsies multba” valé kapaszkodassal és a nosztalgidzasra vald vaggyal,
amelynek kovetkeztében Reményit a hatésagok argus szemmel figyelték, gyakran
zargattak vagy korlatoztak, hatvanyozottabban vidéken, mint Pest-Budan.
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FUGGELEK

Reményi Ede emigracid utani elsé pest-budai hangverseny-sorozatanak nemzeti
szinhazi szinlapjai

1. Reményi Ede els6 hangversenye, Nemzeti Szinh4z, 1860. januar 30.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

2. Reményi Ede masodik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. februar 29.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

3. Reményi Ede harmadik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 2.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

4. Reményi Ede negyedik hangversenye, Nemzeti Szinhdz, 1860. marcius 7.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

5. Reményi Ede 6todik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 9.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

6. Reményi Ede hatodik hangversenye (kozremtikodéként),
Nemzeti Szinhéz, 1860. marcius 11.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

7. Reményi Ede hetedik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 14.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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1. Reményi Ede els6 hangversenye, Nemzeti Szinhdz, 1860. januar 30.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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llett eléadja Remeényi Edeur.
oly; zenekarlisérettel ének-

i Ede ur.
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2. Reményi Ede masodik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. februar 29.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar



MIT HEGEDULT REMENYI? KREMESET VAGY CUKROSAT? 135

.

ébmta @Beslc ar zongora kisérete
~mellett eldadja

Remenyl Ede ur.

Szathméri L.-né
Némething,
Vlfhy:

3. Reményi Ede harmadik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 2.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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4. Reményi Ede negyedik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. mércius 7.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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5. Reményi Ede 6todik hangversenye, Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 9.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar
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6. Reményi Ede hatodik hangversenye (kozremtikod6ként), Nemzeti Szinhaz, 1860. marcius 11.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar



MIT HEGEDULT REMENYI? KREMESET VAGY CUKROSAT? 139

Ggn W
Bérletszimet.

SZINHAZ.

Martins 14-én, 1860,

VII-dik rendkiviili eloadssul ;

Reményi gae urnak,

az angol Kiral

BOCSU-HANGVERSENYE

2 SZAKASZBAN. Karmester HUBER KAROLY.

“kasz- 1. Exkel Ferenc ; A RNt ame ; :
Elzi?izzin ikl B82ves zenckarn. <z Bathory Maria“ ¢zimi eredeti operdjinak nyitinya; eléadja a nem-

_verseny" (Concerto), Szerzott el e, : ) ,
:2;. :N opdal® EgreSiy‘ B éxzit oL Zeneliaiiiijiﬁ?gﬁtﬁké;?}?ﬁtil}h li(l(l)zl(:?natra, mésodszor eléadja Reményl Ede ur,
4, Nepdal-fazér \ o
a) Télen nyiron pusztén az én lakasom.
b) Jegenyefa tetejében. Sl
) gikony deszka-kerités. Beale ur zongorakisérete mellett eléadja Reményi Ede ur.
s

~ Pest, slel'dq'n’

Masodik szakasz. 5.,,Nyitany* Doppler
hiz dszves zenekara.
6.3) ,Romanee‘* Chopin 1-s6 zongora-
Reményi Ede ur. s
b{;,Maz'ourka de fantaisie‘ Szerzette és Beale ur zongorakisérete mellett eldadja Reményi Ede ur.
1.,,Pusztan szilettem* Petéfitél. Bignio Lajos sziméra irta Huber Karoly; énekli Bignio Lajos.
8. Kézkivanatra: ,Valtozatok* a Velenczei carn
eléadja Reményl Ede ur,

»Kéthuszart czimti eredeti operdjabol ; el6adjaanemzeti szin-

versenyeébol; dtirta és Beale ur zongorakisérete mellett eléadja

1 dallama felett. (O cara mamma mia). Szerzette és

Ezt megel6zi: Ujonnan szinre hozva el 6sz o1 :

___ Fiatal keresztanya.

Lucyné, fiatal 6zvegy - - I’riplle Corn, ll Cecilia, Mordy huga —  Roénainé.
|

Eduard, keresztfia m= .« Lendvai Jean, Lucyné keresatfia és haszonbérloje —  Szerdahelyi.
Mordy ur, tandcsnok - —  Suilégyi 8.
o ' Kezdete ¢ orakor, vége 10-edfélkor.

A folemelt helyarak kovethossh: Follsiint vagy ols emoleti piholy 10 Tt 50 kr. Misodomelon peholy 5 ft 20 kv, Br-
kélymzék 2 ft 50 kr. Foldszinti zirtszok | £t 70 kr. Mésodemeleti zértszék 1 £6{20 kr. Foldszinti b t'1 f5, Msodemelayi he-
menet 60 kr, Karzat 30 kr. Gyermekjegy foldszintre 50 kr. Gyermekjegy a masodik emeletre 30 kr,

Ez mmtedike,molyeket a bérlethirdetményben az igazgatésig kilondsen kikotstt,mely-

, lyek alkalméval o ¢, bérlo urassgok kivétel nélkiil, _tehén azok is, kik paholyaikat a bérlets.zunete‘s eldadasokhoz
megvaltousk, illets bérlett helyeiket csupén a napi helyérak lofizetése mellett haszndlhatjék, mire nézve ma
reggoli 10 6raig meltostassanak rendelkezni ; azontul mésok kivénata fogvén figyelembe vétetni.

" RCE M, napi scabadjegyek ndh adatnak 65 nem hasznalhatok. gy
: yomtott Hers ‘m;midomm Marcsibényi hég 6, &8 . Kisdw: Qsepregi, tikdr, 1

‘ ¥
e A 4 F
Y. -

7. Reményi Ede hangversenye, Nemzeti Szinh4z, 1860. marcius 14.,
Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar

Torténik Lucyné joszagén.
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ABSZTRAKT

BokOR LiLLA DORA (Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokzpont)
Mit hegediilt Reményi? Krémeset és cukrosat?

A pesti Nemzeti Szinhazban adott 1860-as koncertsorozat margojara

A Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutatokozpont tulajdonaban levé Reményi-hagyaték feldolgo-
zasa jelenleg is tart. A dokumentumok jelentds szazalékat teszik ki a 19. szazadi periodikakboél
szarmaz0 hirlapkivagatok, amelyeket lelkes csalddtagok, baratok és rajongdk gytjtottek ssze al-
kalmanként, véletlenszertien. Feltehetdleg erre, valamint ehhez hasonl6 hagyatékra, ezen ke-
resztiil pedig a korabeli sajtdra tdmaszkodtak Reményi eddig megjelent biografidi is — mind a
Reményi Ferenc-féle Reményi Ede életrajz (Rakos Miklds kozreadasaban), mind a korabbi, pl.
Lestyan Sandor-féle életregény —, melyek igy magunkon viselik a hagyatéki gytijtemény kovetke-
zetlenségeit. A nem reprezentativ és nem a teljesség igényével végzett forrasfeldolgozas pedig
gyakran hianyokat vagy téves értelmezéseket eredményezett. Jelen tanulmany a hegedtimivész
palyajanak egy érzékeny momentumara fékuszal. Reményi Ede az 1848-1849-es eseményeket
kovetGen kozel 11 év utan, 1860-ban tért haza. Megérkezését magyar politikai, irodalmi és divat-
lapokban kozzétett, sajat maga altal szévegezett felhivasokban rekldmozta. A magyar sziiletést,
ugyanakkor vilaghirre emelkedett hegedtivirtuéz 1860-ban kezd4dg itthoni diadalutjat azonban
vegyesen értékelték a magyar politikai, irodalmi és divatlapok, els6dlegesen miisorvéalasztasat és
zeneesztétikai izlését kritizalva, mondvan: ,crémekkel, czukrosokkal és desert-el az ember nem
lakhatik joI”. Hogy mi is volt ez a desert, mi volt a Reményi-koncertek misora, és milyen mtisor-
politikai szempontokat tartott szem el6tt a hegediivirtudz? Ezekre keresi a valaszt a tanulmany
a Reményi-hagyaték gyijtését az Elektronikus Periodika Archivum és Adatbézis, valamint az
Arcanum Digitalis Tudomaénytar teljességre torekvd digitalizalt folydirat allomanyéaval kiegészit-
ve. A tobb tizezer Reményi Edére vonatkozé taldlatbdl immar nagyobb eséllyel rekonstrualhat-
juk a hegediimiivész hazai recepcidjat, konkrét repertoarjat és koncertmtisorai mogott rejlé

hattérmunkajat, tobbek kozt 1860-as, magyar foldre valo visszatérésének eseménytorténetét.

Targyszavak: Reményi Ede, pesti Nemzeti Szinhdz, koncertrepertodr, sajtdszemle, recepciotorténet.

Boxkor LiLLA DORA a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem részét képzé Liszt Ferenc Emlék-
muzeum és Kutatokozpont tudomanyos segédmunkatarsa. Muzikoldgus szakiranyd diplomajat
2020-ban szerezte meg a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetemen, ahol a tanari szakot is elvégez-
te 2021-ben. Kutatasi teriilete Liszt Ferenc élete, m{ivészete és kapcsolatrendszere, a 19. szazad
nyugat-eurdépai és magyar zenemtivészete, valamint Liszt Ferenc neves kortarsai, akik a nemzet-

kozi és magyar nemzeti romantika kiemelked§ alakjai.
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ABSTRACT

LiLLa DORA Bokor (Liszt Ferenc Memorial Museum and Research Centre)
What Was Reményi Playing on the Violin? Was It Cream Pie or Sweet Pastry?
Side Notes to His Concert Series of 1860 at the National Theatre in Pest

The processing of the Reményi legacy at the Liszt Ferenc Memorial Museum and Research
Centre is currently in progress. A significant percentage of the documents consists of nine-
teenth-century newspaper clippings, randomly and occasionally collected by enthusiastic fam-
ily members, friends, and fans. Ede Reményi’s biographies published so far — both the one by
Ferenc Reményi (edited by Miklds Rakos) and the earlier biographical novel by Sdndor Lestyan
— were presumably based on this legacy or similar legacies and, through them, on contemporary
press reports. These biographies bear the inconsistencies inherent in the documents collected
in the legacy. In addition, the non-representative and non-comprehensive processing of sources
often resulted in gaps or misinterpretations. The present study focuses on a sensitive moment in
the violinist’s career. Ede Reményi returned to Hungary in 1860, after nearly 11 years following
the events of 1848-1849. He advertised his arrival in self-formulated appeals in Hungarian polit-
ical, literary and fashion magazines. However, the Hungarian-born violin virtuoso, who had
risen to world fame by then, received mixed reviews in the Hungarian political, literary and fash-
ion press, which criticized his choice of programs and taste in musical aesthetic: “one cannot eat
one’s fill with cream pie, sweet pastry, and dessert.” What exactly was this ‘dessert, what was the
program of Reményi’s concerts, and what were the violin virtuoso’s programming considera-
tions? The study seeks the answers to these questions, expanding the study of the Reményi leg-
acy with the examination of data originating from two comprehensive digital press collections
(Electronic Periodical Archives and Database, Arcanum Digital Library). From the tens of thou-
sands of hits on Edé Reményi, we are now able to reconstruct with greater accuracy the violin-
ist’s reception in Hungary, his specific repertoire, and the background work behind his concert

performances, including the events of his return to Hungary in 186o0.
Keywords: Ede Reményi, National Theatre of Pest, concert repertoire, press reviews, reception history.

LiLra DORA BOKOR is a musicologist and research assistant at the Liszt Ferenc Memorial Museum and
Research Centre, part of the Liszt Ferenc Academy of Music. She graduated from the Liszt Ferenc
Academy of Music in 2020 and received her degree in teaching from the same institution in 2021. Her
main areas of research are the life, music, and connection network of Ferenc Liszt, the Hungarian and
European music history of the nineteenth century, and the contemporaries of Liszt who took part in

the shaping of the narrative of nineteenth-century national and international musical Romanticism.
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»Zeng az ének, s fogy a beafsteak.”
Az Aurdra-kor Lloyd-palotaban rendezett zeneestélyeirdl
1857-ben

A 19. szazadi pest-budai zenei mindennapok mikrohistdriai szempontu vizsgalata
ujabb tavlatokat nyitott az egyes szinterek, események, valamint a nyilvanos kon-
certélet miikodésének elemzésében, és 1j adatokkal jarult hozza a zenetdrténeti je-
lenségek mélyebb megértéséhez. Az wjabb sajto- és levéltari kutatasok nyoman
megerGsithetjiik és jelentds mértékben arnyalhatjuk a szakirodalom azon megalla-
pitasait, miszerint a varosi zeneélet repertoarjanak rétegeit meghatarozta és kontex-
tusba helyezte a zenei esemény lokacidja, az esemény kozonsége és a fellépdk,
valamint a szervezdk kiléte. Az elmult évek alapkutatasi munkai egyértelmtien ravi-
lagitottak az egyes szinterek és intézmények kozotti kapcsolati halézatra és a Kultur-
transfer kiilonb6z6 formdira.' A tanulméanyban a zenetorténeti szempontbdl még
nem vizsgalt Pesti Lloyd Kereskedétarsasag altal szervezett zeneestélyek megvaldsu-
lasanak kontextusat, az események repertoarjat és sajtérecepcidjat elemzem mikro-
historiai megkozelitésben. A leggyakrabban ,Aurdra-kor’, vagy ,Lloyd-zeneestélyek”
név alatt megrendezett koncertek miikodésére jelen tanulmany egyetlen év, 1857 ze-
nei eseményein, és ezen események magyar és német nyelvii sajtojan keresztiil ad
ralatast. A teljességre torekvd, magyar és német nyelvii sajté zenetorténeti szempon-
ta feldolgozasanak elméleti alapjait, a vizsgalat mddszertanat és f6bb tanulsagait a
doktori disszertaciomban ismertettem részletesen.”

Az Aurdra-kor zeneestélyeit vizsgalo jelen tanulmany abbol a megallapitasbol
indul ki, hogy az események szintereinek koriilményei meghataroztak a befogadas
feltételeit, az el6adas jellegét és kozonségét. A tarsadalom térhasznalata a zenei gya-
korlatok kiilonb6zé megnyilvanulasi formaival is 6sszefiiggott, amely ezaltal az eld-
adott repertoart, az el6adodkat, valamint az eseményt magat is sajatos kontextusba

1 BEkEssy Lili Veronika: Zenei mindennapok és zenei reprezentdcio Pest-Buddn. A févdros zenei
sajtdja 1857-ben. PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem, 2023).
2  Ua
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helyezte.? Az el6adas szintere, a szintér torténete, tarsadalmi rangja, elismertsége
egyértelmtien novelhette vagy ronthatta egy-egy kompozicié, el6ado, vagy zeneszer-
z6 recepciodjat a kortarsak és az utékor szemében.* A szintér, a jatszott repertoar és
az események aktorai kozotti osszefiiggések vizsgalata altal pedig egyértelmiien uj
eredményekre juthatunk, amelyek ravilagitanak a mindennapok kulturalis és gazda-
sagi vonatkozasainak, politikajanak halézataira a Lloyd-tarsasag zenei miikodésén
keresztiil.

Klubélet és koncertek a Lloyd-palotaban

Az arisztokracia és a nemesség szerepe atalakult, a mecenattra egyre inkabb polgari
jelleget vett fel.> Az arisztokratak leggyakrabban pénzadomanyokkal segédkeztek,
jotékonysagi eseményeket szerveztek vagy vettek rajtuk részt. A 19. szdzad polgaro-
sodasi folyamatainak koszonhetéen egyre tobb gazdasagi, kereskedelmi és kulturalis
egyesiilet is 1étrejott, amelynek tagjai kozott a tarsadalom nemesi és polgari elemei
is megtalalhat6k voltak.® Ennek részeként a mar tobb évszazados hagyomanyra visz-
szatekint6 privat férfiklubok a tarsasagi osszejoveteleik altal Eur6pa-szerte, a 19. sza-
zadban is kulturdlis és zenei értelemben izlésformald kozosségként miikodtek.
Simon McVeigh a 18. szazad végén, Londonban mikod6 Anacreontic Society miiko-
dését, annak zenei tevékenységét vizsgalta tanulmanyaban. E londoni klubok zene-
torténeti adatait, igy a koncertek musorat McVeigh szintén a korabeli sajté és a
szakirodalom alapjan rekonstrualta.”

3 Dietrich ERBEN: ,Konzertsaal — Konzerthaus”, in MGG Online: https://www.mgg-online.com/
mgg/stable/47021 (utolsé letdltés: 2023. december 8.). Lasd tovabba Sven Oliver MULLER: Das
Publikum macht die Musik: Musikleben in Berlin, London und Wien im 19. Jahrhundert (Gottin-
gen, Vanderhoeck & Ruprecht, 2014), valamint FONAGY Zoltan: ,Zenei nyilvanossag és polgari
viselkedéskultiira. A 19. szazadi hangversenyterem tarsadalomtorténetilatoszogb6l’, Torténelmi
Szemle (2012), 577-598.; ud: ,Kislany a zongoranal. A zene a kozéposztaly maganéletében a 19.
szazadban’, Korall 51 (2013), 18-40.

4  Christopher SMALL: Musicking. The Meanings of Performing and Listening (Middletown,
Wesleyan University Press, 1998), 1-18.

5  DEME Laszld: ,From Nation to Class. The Changing Social Role of the Hungarian Nobility”, Inter-
national Journal of Politics, Culture, and Society 1/4 (1988), 568-584.

6  TorH Arpad: Onszervezédd polgdrok. A pesti eqyesiiletek tdrsadalomtirténete a reformkorban
(Budapest, L' Harmattan, 2005).

7  Simon MCVEIGH: ,Trial by Dining Club. The Instrumental Music of Haydn, Clementi and
Mozart at London’s Anacreontic Society”, in Benett ZoN (ed.): Music and Performance Culture
in Nineteenth-Century Britain. Essays in Honour of Nicholas Temperley (Farnham, Ashgate, 2012),
105-138.
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Tudhatd, hogy a magyarorszagi klubélet részben a brit egyesiiletek nyoman,
grof Széchenyi Istvan kezdeményezésére lendiilt fel, a pesti Nemzeti Casino megala-
pitasaval kezdédden. A Lanchid pesti hidf6jéhez kozel késziilt el 1826 és 1830 kozott,
Hild Jozsef tervei alapjan a késébb Lloyd-palotanak is nevezett épiilet, amelyben a
grof Széchenyi Istvan altal alapitott Nemzeti Casino is mikodott (1. kép).* Nem ez
volt azonban az egyetlen klub vagy egyesiilet, amelynek az épiilet otthont adott. A
Filharmdniai Tarsasag megalapitasaval egy évben, 1853-ban alakult meg a f6varos
kereskedelmi életének fellenditése céljabdl a Pesti Lloyd Tarsasag. A Lloyd Tarsasag
az emlitett palotaépiilet 1. emeletét bérelte. Az épiilethez étterem is tartozott, ahol
olykor zenészek is felléptek a vendéglatas részeként: 1857. februdr 10-én, kedden este
fél 8-t6l példaul Mutzbauer, Lasky és Honetz urak citera- és énekkoncertjét hallhatta
a Lloyd-épiilet éttermének kozonsége.® Ugyanez az épiilet adott helyet az 1850-es
években a Tarsasag lapja, a legnivésabb magyarorszagi német nyelvii lap, a Pester
Lloyd szerkesztéségének is. Az épiilet disztermében hangversenyeket és balokat is
rendeztek.” A Lloyd-teremben, minden bizonnyal a Tarsasag szervezésében miiko-
dé Aurdra-kor koncertjein étkezési lehetdséget is biztositottak, az események pedig
akar éjfélig is eltartottak.” A feltehetéen kotetlenebb légkorben megrendezett estek-
16l a Holgyfutdr a kovetkezdket irta:

,Az aurora-estélyek a Lloyd termében még mindig pontossaggal megtartatnak. Ezek
igen kellemes estélyek; itt nem haborgatja senki az embert a mivészet élvezésében,
beszélgetésekkel, megjegyzésekkel, vagy utandudolassal, mint ezt a szinhdzban tenni
szoktak; mert itt a ki a m{ivészetbe nem, hat a jé izii étkezésbe van elmeriilve, 1évén

m2

teritett asztalok mellé letelepedve a hallgatdsag.
A Hélgyfutdr egy hénappal késébb is hasonléképpen irta le az esteket: ,Ez estélyek-
ben a koltészet és préoza még mindig karonfogva jelenik meg, t. i. zeng az ének, s fogy
a beafsteake.” Deutsch Antal, a Lloyd Tarsasag torténetérol szol6 1903-ban kiadott
kotetében a kovetkezGképpen irt errdl:

»A helyiségek részére a kereskedelmi épiilet elsé emeletét bérelték ki. Akkoriban ez volt

Pestnek legszebb helyisége, disztermében addig a Nemzeti kaszind volt elhelyezve.

oo

WATZATKA Agnes: Budapesti sétdk Liszt Ferenccel (Budapest, Helikon, 2011), 107-108.
Pesth-Ofner Localblatt und Landbote 8/32 (1857. februar 10.), 5.

10 DEeuTscH Antal: A Pesti Lloyd-Tarsulat 1853-1903 (Budapest, Pesti Lloyd, 1903), 57.

11 Pester Lloyd 4/21 (1857. janudr 27.), 3.

12 Holgyfutdr 8/223 (1857. oktdber 1.), 981

13 Holgyfutdr 8/256 (1857. november 9.), 1116.

©
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1. kép. Lloyd-palota a Széchenyi Istvan (Ferenc Jézsef) térrél, a koronazasi dombrol nézve.
Budapest, 1873-1879. Fortepan 82135.

;o

Kés6ébb — 1860-ban — mikor a magnasok tanacskozasaikat id6kozonként még ebben
a teremben tartottak, az akkori id6k egy szellemes figyeldje azt irta: »A Lloyd kiszori-
totta az urak kaszindjat és a férendi tabla a kereskeddkt6l kért termet kolcson.« Sok
tanczmulatsagot és hangversenyt rendeztek ezekben a helyiségekben; a baré Pronay
Gabor vezetése alatt all6 Nemzeti zenede évente vendége volt a tarsulatnak. Az igy be-
folyt bevételeket jotékony czélra forditottak. Tartottak tudomanyos el6adasokat is, me-
lyek nagy latogatottsagnak orvendtek.”

A Lloyd-tarsasag zenei tevékenységérdl, a tarsasag zeneéletben betoltott szerepérdl
nem jelent meg eddig tanulmany, maga a tény azonban ismert volt a kutatasban,
hogy a tarsasag épiiletében zenei vagy zenés események keriiltek megrendezésre.
Ennek kapcsan tanulsagos kiindul6pont a Lloyd Tarsasag évkonyveinek vizsgalata, az

14  DEUTSCH Pesti Lloyd-Tarsulat 1853-1903, 57.
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alapszabalyok és a hazirend tanulményozasa, amelyben talalunk erre vonatkozé

utaldsokat.

A tarsasag tagjainak szigoru viselkedési kddexet irtak eld. Tag csak az lehetett,

aki rendelkezett pest-budai ingatlannal, tehat az egyes tagoknak vagyoni és sta-
tuszbeli feltételeknek kellett megfelelni. A csatlakozashoz sziikséges volt tovabba

az elsé alairas utani 3 évre eldirt tagdij megfizetése. Az alapitas évébdl, 1853-bol

fennmaradt évkonyvben talalhaté alapszabaly 4.§.-a tisztazza a tagjeloltség feltéte-

leit:

»A pesti Lloyd tagja lehet minden illend6 magaviseletii s feddhetlen jellemii férfi. Azon
tagok, kik az alapszabalyok jovahagyasaig alairtak, t6bbé semmi kérdés ala nem johet-
nek. Egy ujabb tag folvételére megkivantatik, hogy az négy valasztmanyi tag altal az
igazgatdsagnak ajanltassék, — melly is ezen esetre annak a belépést tiistént megenged-
heti, s minden ilyen f6lvételt a legkozelebbi vélasztmanyi iilésben jegyz6konyvbe ig-
tattat.”

Szabalyoztak a tarsasag altal el6fizetett lapok és konyvek,® valamint a helyiségek

hasznalatat is, utobbit az alapszabaly 24. 1.§.-a ismertette:

»A pesti Lloyd helyiségei, annak tagjai, s az ezek altal alapszabélyszertileg bevezetett
idegenek szamara, esti 11. 6raig nyitva allanak, s rendesen ez id6tajban bezaratnak.
Azonban, ha ez 6raban még vendégek jelen vannak, akkor kivételkép az illet6 szobak-
ban a vilagitas még meghagyatik, de a tobbiben megsziintetik. Mindazaltal legf6lebb
12. 6rakor a helyiségek minden koriilmények kozt — kivéve midén tdnczvigalmak tar-
tatnak — bezarandok.””

A tagok mellett mas vendégek is beléphettek a klubhelyiségekbe. Az exkluziv Duna-

parti kornyezet minden bizonnyal emelte az itt megrendezett események, tancvi-
galmak, balok, koncertek fényét. Deutsch Antal, a Pesti Lloyd Tarsasag torténetét

Osszefoglald munkajaban egyértelmiien kiemelte a tarsasag kezdetektdl intenziv

kultiraszervezd tevékenységét, amelyrél a kovetkez6képpen irt:

15

16

17

WEISZKIRCHER Karoly / Karl WEISSKIRCHER: A pesti Lloyd évkinyve 1853-ra / Jahrbuch des Pester
Lloyd fiir 1853 (Pest, Pesti Lloyd, 1853), 4.

Erre az alapszabaly 25.§.-a tér ki: ,A konyvek, hirlapok, térképek a egyéb a tarsasagot illetd tar-
gyak hasznalata, annak helyiségein kiviil senkinek meg nem engedtetik.” V6. ua.

Uo.,, 14.
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,Nagy vonzo erét gyakoroltak a tarsulat hangversenyei, melyek a legkivalobb mtiélve-
zetet nyujtottak. A tarsulat akkor is értett hozza, hogy az els6 miivészeket megnyerje;
példaként folemlitjiik, hogy Dreyscho[c]k Kéroly [!]®, a hires zongoramtivész a Lloyd
termében is hallatta mtivészetét és ide jegyezziik egyik hangverseny misorat az 1855.
évbdl, melyben kovetkezé miivészek szerepelnek mint kozremiikoddk: Erkel Ferencz,
a magyar nemzeti szinh4z elsé karmestere, Bulyovszky Lila [!], tovabb4 Benza, K6-
szeghi, Fiiredi, Ellinger és Stoll énekesek, Doppler Ferencz és Karoly akkori hires fuvo-

lamiivészek.™

A Deutsch 4ltal is felsorolt mtivészek, az Gjabb forraskutatasok eredményeivel kiegé-
szitve egyértelmien az 1850-es évek magyarorszagi mivészeti életének legjelesebb
szerepldi, elsérangu zenészek voltak. Kiilondsen Erkel Ferenc neve lehet felttind, aki
eddigi adataink alapjan a Nemzeti Szinhaz és a Filharmoniai Tarsasag koncertjein ki-
viil az 1850-es években szdlistaként vagy kamarazenészként ritkan lépett fel nyilvano-
san. A Lloyd-épiilet szamos tovabbi koncertnek is otthont adott, koztiik a 1857-es
magyarorszagi csaszarlatogatason I. Ferenc Jozsef csaszar és Erzsébet csaszarné elétt
is fellép6 bécsi sziiletésii zongoramiivésznd, Rosa Kastner (1835-1880) egy hangverse-
nyének.” Wagner zenemtikereskedd a mainzi karosultak javara 1857. december 19-én
szervezett jotékonysagi koncertet a Lloyd-palota disztermében, ahol az akkor még
csak 16 éves pesti sziiletésti zongoramtivész, Eduard Stocker (1841-1913),” Robert
Volkmann tanitvanya is fellépett.>

Az el6addk, legtobb esetben a hazai és kiilfoldi zeneélet legjelesebb szerepldi-
nek meghivasa egyuttal felveti a koncertek szervez6i korének kérdését, amely
kapcsan ismét az évkonyvek nyudjtanak utmutatast. Az 1853-as évre vonatkozoan
igencsak tanulsagos a névsor, szamos, a zenetorténet-irasbol is ismerGs név szerepel
a tagok listajan. A tiszteletbeli tagok kozott volt grof Almasy Méric mellett Liszt

18  Alexander Dreyschock (1818-1869) eurépai hirt cseh zongoravirtuéz.

19  DEUTSCH Pesti Lloyd, 70—71.

20 Kastner koncertjét egyértelmiien nem az Auréra-kor szervezte, legalabbis erre utal, hogy a
hangverseny kezdete déli 12 6ra volt. Kastner azonban bizonyosan fellépett egy Aurdra valame-
lyik estjén is. Vo. Holgyfutdr 8 /115 (1857. majus 20.), 520.

21  Barbara BoisiTs: ,Stocker, Eduard (1841-1913), Pianist, Musiklehrer und Komponist’, in Oster-
reichisches Biographisches Lexikon, Bd. 13., Lfg. 61 (2009), 273—274. https://www.biographien.
ac.at/oebl/ oebl S/Stocker Eduard 1841 1913.xml (utolsé letoltés: 2023. december 8.).

22 A misoron Beethoven B-dur tridja és Onslow — a 19. szdzadban Eurdpa-szerte népszerti —
Szextettje szerepelt. Az el6adast a lapokban vegyes kritikaval fogadtak. Mig a Pester Lloyd hia-
nyolta Stockernek a darabok eléadasahoz elégtelen érettségét, a Budapesti Hirlap leginkabb a
jotékony célra meghirdetett koncert dsszegytilt bevételét kifogasolta. V6. Pester Lloyd 4/286
(1857. december 15.), 3., valamint Pester Lloyd 4/291 (1857. december 20.), 3., és Budapesti Hirlap
6/201 (1857. december 20.), 2.
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Ferenc kozeli baratja, baré Augusz Antal, baré Eotvos Jozsef ird—jogasz—orszaggytilési
képvisel6, grof Fay Andras miipartold és zenei akadémiakat is rendez6 zeneszerz6—
ir6—politikus, a pesti Nemzeti Szinhaz egykori, valamint akkori igazgat6ja, Simon-
csics Janos és grof Festetics Led, a Nemzeti Szinhdz cenzoraként is tevékenykedd
Palugyay Imre, a Zenede igazgatoja és elnoke, Matray Gabor és bar6 Pronay Gabor,
valamint a pest-budai renddrigazgatd, Josef Prottmann. A rendes tagok névsoraban
telfedezhetjiik a Pesth-Ofner Lokalblatt und Landbote napilap szerkeszt6jét, Gustav
Birnbaumot, Emich Gusztav és Heckenast Gusztav nyomdészokat, Hupf Agoston
zeneszerzot, Tikory Sandort, a rendszeresen reunidkat™ és zenés osszejoveteleket
tartd Tiikory-sorcsarnok tulajdonosat, illetve a pesti és budai német szinhazak akko-
ri igazgatojat, Theodor Wittét. Rendes tagok voltak a héaztulajdonos Ullmann- és
Zitterbarth-csalad tagjai is, akiknek bérhazaiban szintén szerveztek reuniokat.** E
névsor alapjan nem meglepd, hogy a Lloyd Tarsasagban rendezett zeneestélyeken a
pest-budai zeneélet elitje megfordult, ahogyan az sem, hogy a tarsasag lapja, a Pester
Lloyd jellemzden els6ként értesiilt a pest-budai zeneélet hireir6l.s E kor szervezésé-
ben valésultak meg tehat az Gn. Auréra-estélyek.

Az Auréra-estélyek

Bar kiilon alapszabalyuk nem maradt fenn, sét, feltehetden nem is volt, télen a
Lloyd-teremben, nyaranta pedig a budai Csaszarfiirdében keriiltek megrendezésre
az ,Aurora-estélyek”*® Az estélyeket szervezd korre a sajtoban ,Auréra-tarsasagként”,
J2Aurdra-korként”, ,Aurora-Krinzchen”-ként is hivatkoznak, de az Aurdra-kor esemé-
nyei minden bizonnyal egyet jelenthettek a ,Lloyd-terembeli zeneestélyekkel”, vagy
a ,Lloyd-Krdnzchen"-nel is. Az estélyeket ugy tiinik, hogy heti rendszerességgel,
szombatonként tartottak, a holgyek kérésére korabbra hozott, este 8 6rai kezdettel.””
Eszerint tehat a korus tagjainak soraban, valamint az eseményeken résztvevok ko-
zott holgyek is lehettek.

23  BEkEssy Lili Veronika: ,A mindennapok zenéje — reuniok. Koncerthirdetések az 1857-es pest-
budai sajtéban’, in Kim Katalin (szerk.), BEKEssy Lili Veronika (szerk. munkatéarsa): Zene-
tudomdnyi Dolgozatok 2019—2020 (Budapest, BTK Zenetudomanyi Intézet, 2021), 155-172.

24  'WEISZKIRCHER Pesti lloyd évkinyve 1853-ra, 31-66.

25  BEkEssy Lili Veronika: Zenei mindennapok és zenei reprezentdcic Pest-Buddn. A févdros zenei
sajtdja 1857-ben. PhD disszertacié, témavezets: Kim Katalin (Budapest, Liszt Ferenc Zene-
mivészeti Egyetem, 2023), 217.

26 A Localblatt szerint a Lloyd-estélyeket korabban a Tigris-szalld disztermében tartottdk meg.
V0. Pesth-Ofner Localblatt und Landbote 8/21 (1857. januar 27.), 1.

27  Pester Lloyd 4/13 (1857. majus 17.), 3.; Pesth-Ofner Localblatt und Landbote 8/255 (1857. novem-
ber 7.),1; Pester Lloyd 4/255 (1857. november 7.), 3.
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Arrél, hogy az Auréra-kor valoban miikodott kérustarsasagként is, a Pester

Lloyd egy hirébdl kovetkeztethetiink. A csaszarlatogatas alkalmabdl a Zenede 4ltal
rendezett szerenddon? az § korusuk is a 200 {6s kart erdsitette:

»A helyi konzervatérium altal a Fenséges jelenlétének tiszteletére rendezendd szere-
nadrol sz6l6 tegnapi bejegyzéshez hozz4 kell tenniink, hogy a konzervatérium tanulé-
it a »Lloydkrénzchen« és a Nemzeti Szinhaz korusa, valamint a helyi iskolak 19 tanara

fogja tdmogatni, hogy egy leny(ig6z6, 200 hangbdl all6 kérust alkossanak.”

Az Aurdra-kor multja feltehetGen egészen friss lehetett, tagjai pedig mar bizonyitot-
tak a pest-budai kozonségnek, ahogyan arrdl a Holgyfutdr 1857. januar végén hirt
adott.

,Egy énekesegyletrdl az Aurora tarsulatrél akarunk szélani, mely kozelebb alakiilt meg
févarosunkban, s mely énekel6adésait a Lloydteremben fogja bizonyos napokon meg-
tartani. E tarsulat tobb tagja mar egyszer a mizeum egyik hangversenyében szép si-
kerrel 1épett f6l, s igy reményiink lehet, hogy annak minél t6bb nyilvanos élvezetet
fogunk koszonhetni.”

Egyébirant a tarsasag tagjainak részletes listaja, a tarsasag alakuldsi datuma és mu-
kodésének feltételei, tovabba az altaluk szervezett estek tovabbi részletei tobb eset-

ben bizonytalanok. Misorlap nem maradt fenn, és a sajtéban is korlatozottan
szamolnak be ezekrdl az estekrdl, ennek ellenére egyéb forras hijan 1857-ben szamos
fellépdt és programot regisztralhatunk a magyar és német nyelvi sajté alapjan a

mikrohistériai megkozelités segitségével.

28

29

30

BEkEssy Lili Veronika: ,Az 1857-es magyarorszagi csaszarlatogatas zenei reprezentacioja’, in
KM Katalin (szerk.), BEKESSY Lili Veronika — GuszTIN Rudolf — HORVATH Pal (szerk. munka-
tarsai): Zenetudomdnyi Dolgozatok 20172018 (Budapest, BTK Zenetudomanyi Intézet, 2019),
199-230.

,2Unsere gestrige Notiz iiber die zu Ehren der Allerhgchsten Anwesenheit vom hiesigen Konser-
vatorium zu veranstaltende Serenade haben wir dahin zu ergéinzen, dafl die Zoglinge des Kon-
servatoriums im Vortrage der genannten Musikpiecen durch den Chor des ,Lloydkrinzchen”
und des Nationaltheaters, so wie durch 19 Unterlehrer hiesiger Schulen unterstiifit, zu einem
imposanten Siangerchore von 200 Stimmen anwachsen werden.” V6. Pester Lloyd 4/81 (1857. ap-
rilis 9.), 3.

Holgyfutdr 8/21 (1857. januar 27.), 85.
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Datum Szintér Program Eléadok
1857.01.27. | Lloyd-terem | [?] Babette Gundy (ének)
Deklamationsstiicke [?] Ernest-Schwartz k. a.
[?] A pesti Német Szinhaz zene-
karanak zenészei
[?] Aurdra-tarsasag kérusa
(,Chore der liebenswiirdigen
Tafelrunde”)
1857.02.14. | Lloyd-terem | Fuchs [?]: Tausendschon — dal Ernstné Kaiser Jozefa (ének)
Magyar dal [?]
Henri Vieuxtemps: Fantaisie-Caprice | Bidéo Amalia (heged)
Delphin Alard: Rondo [?]
Deklamation [?] Stéger k. a.
Anton Kneifel: ,Gebet vor der [?]
Schlacht”, 12 fivés hangszerre
[?] Bignio Lajos (ének)
1857.03.07. | Lloyd-terem | [?] Babette Gundy (ének); Leo-
pold von Meyer (zongora);
Bogya Réza (ének); Karl Nos-
sek (heged(i); Auréra-tarsasag
kérusa (,Mitglied der Sénger-
tafelrunde”)
Franz Rafael: Tenor-solo [?] A. Frei (ének)
1857.03.28. | Lloyd-terem |[,Beethoven-est”
Prolégus Theodor Witte
Ludwig van Beethoven: Leondra-nyi- | [két holgy és két Gr?]
tany nyolc kézre
Ludwig van Beethoven: Fidelio — Babette Gundy (ének)
Nagy aria
Ludwig van Beethoven: Fidelio — Ra- | Aurdra-tarsasag korusa
bok kérusa
Ludwig van Beethoven: Adelaide, op. | Ellinger Jézsef (ének)
46
1857.04.19. | Lloyd-terem | Gaetano Donizetti: Don Pasquale — | K&szegi Kéroly és Benza Ka-
Duett roly (ének)
Gioacchino Rossini: Tolvaj szarka — | Benza Karoly (ének)
Buffo aria
Czuczor Gergely: A falusi kis ledny — | Munkacsi Flora (ének)
Szavalat
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Datum Szintér Program Eléaddék
1857.05.16. | Lloyd-terem | Dalok [?] Johann Baptist Pischek
(ének)
Gioacchino Rossini: Sevillai borbély — | Babette Gundy (ének)
Rosina entrée-ja
Magyar dal [?]
Ludwig van Beethoven: Adelaide, Miksics k. a. (ének)
op. 46
Dal [?]
Saphir kolteményei Wallner asszony
[ének] Horti ur; Georg Gundy (ének)
[szavalat?] Beermann ar
[zongora] Josika baré; Willibald
Deutsch; Breisach ur
[tanc]
1857.10.01. | Lloyd-terem | [zongoramiivek] Leopold Dérfel (zongora)
elétt [ének] Fehérvari Mari (ének)
1857.12.02. | Lloyd-terem |dal[?] Hofbauer k.a. (alt)
elétt [Franz Schubert?]: Erlkonig — zongo- | Haase (szavalat); Gotthard
rakiséretes szavalat Wohler (zongora)
[?]: Ejjeli dbrdnd Leopold von Meyer (zongora)
Arany Janos: Agnes asszony Bulyovszkyné Szilagyi Lilla
(szavalat)
két német és egy magyar dal Ellinger Jozsef (ének)
operarészlet Goldschmidt Jézsef (ének)
[?] Eduard Rappoldi (hegedi)
1857.12.07. | Lloyd-terem | [?]: Tri6 zongorara, cselléra és klari- | Johann Nepomuk Dunkl; két
el6tt nétra miikedvel6 (csell6, klarinét)

Friedrich Wilhelm Kiicken: Dal [?] | K&szegi Karoly (ének)
[?]: Dal
Operarészlet [?] Huber Ida (ének)

Huber Karoly: Magyar dal [?]

két tréfas koltemény

Ascher tr (szavalat)

A 520616k kozott a Thern Karoly altal vezényelt Aurdra-kor zenélt.

1. tabldzat. Az Aurdra-kor koncertjeinek rekonstrualt programja
az 1857-es magyar és német nyelvii sajtd alapjan
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A kiilonleges Beethoven-esten tul a koncertek repertoarjara a vegyes programszer-
kesztés volt jellemz6, de lathatd, hogy nagyobb aranyban vokalis miisorszamok vol-
tak jelen a repertodron, emellett kamaraformaciok fordulnak még eld. Feltehetd,
hogy a program az Auréra-kor kotetlennek ting jellege folytan nagyrészt esetlegesen
allhatott ossze, aszerint, hogy éppen ki volt jelen, és ki kivant fellépni. A kor egyik
aktiv szervezoje feltehetden Thern Karoly zeneszerz6, a Nemzeti Zenede egyik tana-
ra lehetett, aki korabban, az 1840-es években a pesti Nemzeti Szinhaz karnagya volt.
Az Aurdra-korben betoltott szervezdi szerepére és karvezetdi tevékenységére kovet-
keztethetiink legalabbis abbdl az informaciébdl, hogy a tarsasag december 7-i fellé-
pésén 6 vezényelte az Aurdra-kor zenészeit.

Amennyiben végignéziink a koncertek el6adéinak névsoran, lathatjuk, hogy az
Aurora-kor estélyein és dsszejovetelein tobbszor megfordultak a Pest-Budara latoga-
to kiilfoldi vendégmiivészek, énekesek és hangszeres el6addk egyarant. Ilyen volt
példaul Leopold Dorfel londoni zongoramiivész (1857. oktéber 1-e el6tt), a cseh Karl
Nossek hegediimiivész (1857. marcius 7.), Leopold von Meyer zongoramiivész (1857.
december 2-a el6tt), vagy Johann Baptist Pischek (1857. majus 16.) bariton fellépése.
Mindemellett a pesti Nemzeti és a pesti és budai Német Szinhazak énekes és hang-
szeres muvészei is rendszeres fellépdi voltak az esteknek. Jellemz6, hogy a hangsze-
res el6addk egy alapvetGen vokalis el6addi kor programjaba illeszkedtek. A részletek
feltarasa érdekében a kovetkezékben két koncert, az 1857. marcius 28-i Beethoven-
est, valamint az aprilis 19-én megrendezett Auréra-estély musorara és sajtérecepci-
Ojara tériink ki.

Beethoven-est, 1857. marcius 28.

Az Aurdra-kor 1857. marcius 28-i hangversennyel Ludwig van Beethoven halalanak
emlékezett, annak 30. évforduldjan. A jatszott repertoarrdl a Holgyfutdr mellett a
Pester Lloyd szamolt be részletesen: Beethoven fekete lepellel leboritott mellszobra
mellett a pesti Német Szinhaz igazgat6ja, Theodor Witte mondott beszédet. Ezt ko-
vetden csak Beethoven-kompoziciokat adtak eld: a Leondra-nyitanyt nyolckezes val-
tozatban (két férfi és két né), elhangoztak részletek a Fideliébdl az Auréra-kor kara,
valamint Babette Gundy, a Német Szinhaz mivésze el6adasaban, az Adelaide dalt
pedig Ellinger J6zsef, a pesti Nemzeti Szinhaz miivésze énekelte.®

31  Pester Lloyd 4/69 (1857.03.25.), 3.; Holgyfutdr 8/69 (1857.03.26.), 308.
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A Holgyfutdr ujsagirdja ,Euterpé legnagyobb foldi gyermekének” tartotta a ha-
rom évtizeddel azel6tt meghalt Beethovent, a Pester Lloyd tijsagiréja pedig géniusz-
ként hivatkozott a zeneszerzére.** Minden bizonnyal az est iinnepélyes jellege
folytan maradt fenn tobb cikk is az eseményrdl. Az est tinnepélyes jellegére valo
tekintettel a mivészek ingyen vallaltak a fellépést.>* A Budapesti Hirlap tudésitoja-
nak megjegyzése egyuttal a tarsasag koncertezési gyakorlatara is ravilagit: ,Remél-
jiik, hogy ez alkalommal az iinnep kegyeletdus jelleménél fogva a szokasos vacsora
amuel6adasok befejezése utan kovetkezendik.”** Mindebbdl a korabeli koncertezési
gyakorlatra is kovetkeztethetiink, azaz az étkezés és a zenehallgatas ezeken az ese-
ményeken mindenképpen egyszerre, egy idében zajlott, akar Beethoven-mtvek eld-
adasa esetében is, amelyre mar a korabeli sajtdban is mestermtivekként hivatkoztak.

Aurdra-est, 1857. aprilis 19.

Az aprilis 19-én megrendezett Lloyd-estélyrdl dsszesen két organum szamolt be, a
Holgyfutar és a Pester Lloyd. A rendelkezésre all6 anyag alapjan a mésornak csak a
toredékét sikeriilt beazonositani. A Nemzeti Szinhaz miivészeit kiemel6 Holgyfutdar a
legérdekesebb muisorszamokként két operarészletet nevezett meg: eszerint Donizetti
Don Pasquale operajanak duettje, valamint a Rossini Tolvaj szarkdjanak buffo ariaja
hangzott el, el6bbi Készegi Karoly és Benza Karoly, utobbi Benza Karoly el6adasa-
ban.® A Holgyfutdr tovabba Munkacsi Flora szavalatat is dicsérte, amelyet mar tobb
alkalommal hallhatott t6le a kzonség: Czuczor Gergely A falusi kis ledny Pesten cimt
versét ,miivészi naivsaggal, és nagy tetszés mellett” adta el4.°

A Pester Lloyd beszamoldja szerint az aprilis 19-i estély a megszokottakhoz ké-
pest kevéssé volt latogatott, de legalabb a terem szabadabb mozgast és nagyobb ké-
nyelmet biztositott az el6adas élvezetéhez. Az Gjsagiro is kiemelte, miszerint ,ezuttal
f6ként a Nemzeti Szinhaz tagjai voltak azok, akiknek a kozonség az est kellemes sz6-
rakozasat koszonhette.” A Lloyd ugyanazokat a miisorszamokat emelte ki cikkében,
mint az egy nappal kés6bb megjelent Holgyfutdr tijsagiréja, kiilon kitérve Munkacsi
Flora szavalatara, amelyet a kovetkez6képpen jellemzett: ,A fiatal mavésznd, aki ugy
tudta megragadni a nép meghitt hangnemét, mint senki mas, ismét pikans arnyala-
tokkal és a naiv kecsesség meglepd vonasaival ruhazta fel deklamaciéjat.”s”

32 Pester Lloyd 4/69 (1857. marcius 25.), 3.; Holgyfutdr 8/69 (1857. marcius 26.), 308.

33 Budapesti Hirlap 6/68 (1857. marcius 24.), 2.

34 Budapesti Hirlap 6/70 (1857. marcius 27.) 2.

35 Az énekesek és az énekelt részletek beazonositasa tovabbi alapkutatasokat igényel.
36  Holgyfutdr 8/91 (1857. aprilis 22.), 407.

37  Pester Lloyd 4/90 (1857. aprilis 21.), 3.
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A zenei mindennapok torténetének mikrohistériai szempontu vizsgalata eddig so-
sem ismert részletekkel gazdagitotta a 19. szazad kozepének magyarorszagi zenekul-
tarajardl alkotott elképzelésiinket. Nem feltétleniil a magyar és német nyelvi sajtd
alapjan feldolgozott apréadatok rengetegének helyessége, sokkal inkabb a tendenci-
ak felrajzolasa lehet a redlis célunk. Ezaltal lathatunk ra ugyanis azokra a zenetorté-
neti csomopontokra, amelyeket vizsgalnunk érdemes. A tanulmany ennek egy
példajat, a Lloyd-palotadban megrendezett Auréra-kor zeneestélyeit vizsgalta, egyet-
len év, 1857 eseményeinek vonatkozasaban.

Az alapvetden kereskedelmi célbdl 1étrejové Lloyd Tarsasag egyértelmiien
Osszekothetd a pest-budai nyilvanos zeneélettel mint annak tevékeny és fontos szer-
vezdje. A tarsasdg tagjai az intézményesiilé zeneélet kulcspozicidit is elfoglaltak:
szinhazi, oktatasi intézmények, lapkiadok és nyomdak vezetdi, bérhaz és egyéb
vallalkozastulajdonosok, illetve politikusok voltak. Az éltaluk életre hivott Lloyd-
zeneestélyek eldaddi legtobbszor elsGosztalya zenészek, kiilfoldi vendégeldadok,
valamint a hazai zenei intézmények legjelesebb tagjainak szamitottak. Bar az estek
szervezésének mikéntjérdl, a fellépések tovabbi részleteirdl egyelére nem tudunk
tobbet, a repertoar és a fellépdk listaja toredékesen rekonstrualhatd a magyar és né-
met nyelvii sajtobeszamoldknak koszonhetden. E beszamoldknak koszonhetéen a
koncertezés gyakorlatara is ralathatunk: az étkezés és a zenélés kulturajanak egyide-
jliségére, részben kotetlenségére.

A korabeli magyar és német nyelvii sajtd, valamint a tovabbi primer forrasok
Osszehasonlitd elemzése alapjan a repertodr, a szinterek és az el6adok vizsgalatan tul
érdemes lesz a jovében j szempontok alapjan vizsgalnunk a 19. szazad kozepének
nyilvanos pest-budai koncertéletét, részben a Lloyd Kereskeddtarsasag példajara ala-
pozva. Ennek mentén a nem-zenei egyesiiletek és tarsasagok zenetorténeti jelentd-
ségét is fontos lesz hangsulyoznunk, amely részben a 19. szazadi polgarosodé zenei
mecenatura jellemz6 példaja is lehet.
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ABSZTRAKT

BEkEssy LiL1 VERONIKA (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)
»Leng az ének, s fogy a beafsteake.” Az Auréra-kor Lloyd-palotaban rendezett

zeneestélyeir6l

Az elmult években Pest-Buda zeneéletének mikrohistdriai médszerrel torténd vizsgalata szamos
Uj zenei jelenségre iranyitotta ra a figyelmet. Ennek koszonhetéen az Auréra-kor mitkodését az
Uj magyar és német nyelvii sajt6 szisztematikus feldolgozasa alapjan vazolhatjuk csak fel. Az
Aurdéra-kor feltehet8en 1856-ban alakulhatott, tagjai pedig mér bizonyitottak a pest-budai ko-
zonségnek, ahogyan arrél a Holgyfutdr 1857. januar végén hirt adott. Egy késébbi szdmaban a
Holgyfutdr a kovetkez6képpen irta le az esteket: ,Ez estélyekben a koltészet és proza még mindig
karonfogva jelenik meg, t. i. zeng az ének, s fogy a beafsteake.”
Bar kiilon egyesiileti alapszabalyuk nem maradt fenn, sét, feltehet6en nem is volt, télen
a Lloyd-palota termében, nyaranta pedig a Csaszarfiird6ben keriiltek megrendezésre az tn.
,2Aurdra-estélyek”. Az estélyeket gy tlinik, heti rendszerességgel, szombatonként tartottak, mely-
nek hozzavetéleges misorat egyéb primer forras hianyaban a korabeli sajt6 alapjan rekonstrual-
hatjuk. A Budapesti Hirlap altal ,tarsas vacsorakként” jellemzett estek miisoran Beethoven,
Vieuxtemps, Rossini, Donizetti, vagy tobbek kozt Huber Kéroly miivei is elhangoztak, valamint
kiilfoldrél érkez6, Pesten fellépd vendégel6adok is felléptek.
Az el6adasban mikrohistériai nézépontbdl mutatom be az Auréra-kor 1857-es tevékenysé-
gét a korabeli magyar és német nyelvi sajtd szisztematikus feldolgozasara alapozva, a Lloyd-

palota rendezvényeit lokalis kontextusba helyezve

Targyszavak: Budapest, Pest-Buda, nyilvanossdg, koncert, koncertélet, egyesiilet, Lloyd,

intézmény, repertodr, sajto, 19. szdzad.

Bix£ssy LiLI VERONIKA jelenleg a HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti
Osztalyanak tudomanyos segédmunkatarsa. Zenei mindennapok és zenei reprezentacié Pest-
Budan. A f6véros zenei sajtdja 1857-ben cimi, Kim Katalin 4ltal vezetett és 2023-ban elkésziilt
doktori disszertaciéjaban a magyar és német nyelvii sajtot zenetorténeti szempontbdl dolgozta
fel, és mikrotorténeti szempontbdl vizsgalta a mindennapok és az iinnepek zeneéletének Gssze-
fiiggéseit. Részt vesz az Osztaly kiadvanysorozatainak, tudoményos publikaciéinak és adatbazi-
sainak el6készitésében. Kutatasi eredményeit hazai és nemzetkozi konferencidkon, valamint

hazai és nemzetkozi publikdciokban mutatja be.
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ABSTRACT

LiL1 VERONIKA BEkEsSY (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
“The song is resounding and the beefsteak sells well.” On the Musical Events Organized by
the Aurdra Circle at the Lloyd Palace

In recent years, the micro-historical study of the musical life of Pest-Buda has brought to light a
number of new musical phenomena. Due to this development, we can present the activities of
the Aurdra Circle based on a systematic analysis of the contemporary Hungarian and German
press, in spite of the absence of the primary sources. The Auréra Circle was established probably
in 1856, and the Pest-Buda public soon remarked the activity of its members, as reported in the
weekly paper Holgyfutar at the end of January 1857. In a later issue, the paper described the
evenings as follows: “In these soirées, poetry and prose still appear arm-in-arm, i.e. the song is
resounding and the beefsteak sells well.” Although no statutes of the association have survived
— and presumably, none existed — the so-called “Auréra Soirées” were held in the hall of the Lloyd
Palace in winter and in the Kaiserbad in summer. We can only partially reconstruct the approx-
imate program of the events that were held probably on a weekly basis, on Saturdays. The even-
ings, described by the Budapesti Hirlap as “social dinners,” featured works by Beethoven,
Vieuxtemps, Rossini, Donizetti, and Karoly Huber, as well as guest performers from abroad. This
paper presents the activities of the Auréra Circle in the year 1857 from a micro-historical per-
spective, based on a systematic analysis of the Hungarian and German press of the time, and

placing the events in the local context of the Lloyd Palace.

Keywords: Budapest, Pest-Buda, publicity, concert, concert life, association, Lloyd, institution,

repertoire, press, 19th century.
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1857], supervised by Katalin Kim and completed in 2023, processes the Hungarian and German-
language press from a music historical point of view and examines the connections between the
music of both the everyday life and festive occasions from a micro-historical perspective. She is
involved in the preparation of the Department’s publication series, scientific publications, and
databases. She presents her research results at national and international conferences and in

national and international publications.
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Az 1880-as évek Budapestjének hangja
Madarlatta kenyérdarabocska egy londoni Liszt-matinérdl*

Egy képzeletbeli torténeti hangversenyre invitdlom most Onéket, a 19. szdzadi
Magyar Kiralyi Zeneakadémia egyik Liszt-matinéjara, egy olyan barati 6sszejovetel-
re, mely a valdsagban ugyan nem jatszddott le, de ugyanezen szerz6k mas muveivel
és személyes részvételével minden bizonnyal lejatszodhatott volna. Mondjuk 1882
6szén vagy 1883 tavaszan, egy olyan alkalommal, amikor Liszt Ferenc meghivasara
baratai és ifjabb tanartarsai elhoztak legszebb dalaikat. A szinhely a Sugar tti Zene-
akadémia palotdja, s a kozonség soraiban — ahogy mas Liszt-hangversenyeken is
szokta — jelenlétével megtiszteli az eseményt Mr. Gozling konzul,* az 1880-as évek
Budapestre akkreditalt angol diplomataja.

A képzeletbeli hangverseny, amelynek misorat itt most felidézziik, a hazigaz-
da Liszt Ferenc remekléseivel kezdddik — a Heine versére irt Loreley-jel, azt kovet6en
a ,Marlingi harangok”-kal (I4r Glocken von Marling) és ,A harom cigany”-nyal (Die
drei Zigeuner) — majd a fiatalabb tanartars, Volkmann Rébert harom dala kovetke-
zik. Ot kévetéen Mihalovich Odon, Liszt magyarorszagi famulusa, a Zeneakadémia
igazgatotanacsanak tagja, ,T1¢éli éj” (Winternacht) cimi dalaval mutatkozik be, majd
Koessler Janos, a Zeneakadémiara csak nem rég szerzdtetett zeneszerz6, orgona- és

1 2001. majus 14-én a Londoni Magyar Hazban tartott Liszt-matiné eredeti magyar bevezetd
szovege, amely magyar és angol nyelven megjelent Eckhardt Maria szerkesztésében a
Magyar Liszt Ferenc Tarsasag informdcids kiadvanyaban. Lasd Szényiné Szerzé Katalin: ,Az
1880-as évek Budapestjének hangja. Bevezetés egy Liszt-matinéhoz’, Liszt Magyar Szemmel. The
Hungarian View of Liszt 31 (2018. aprilis), 10-13. A londoni hangverseny el§adémiivészei Szaboki
Tiinde (mezzoszopran), Fekete Attila (tenor) és Virdg Emese (zongora) voltak.

2 Mr. Gozling 1882-ben csatlakozott Liszt legsziikebb barati koréhez. Vo. LEGANY Dezs6: Liszt Fe-
renc Magyarorszdgon 1874-1886 (Budapest, Zenemtikiadd Vallalat, 1986), 174. A Balaton torténeté-
vel kapcsolatos korabeli forrasokban f6konzulként emlitik és nevét Andley Goslingnak irjak. Vo.
KovAcs Emdke: ,135 éve alakult meg a Balatoni Vitorlazé Egylet”, LikeBalaton (2019. 02. 04.)
https://likebalaton.hu/telepules/balaton/hireink/135-eve-alakult-meg-a-balatoni-vitorlazo-egylet
(utolsd letoltés: 2023. december 4.).
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karénektanar harom daldval zarul az elsé rész. Sziinet kovetkezik. A hangverseny ma-
sodik részében ismét a hazigazda Liszt Ferenc daltermésébdl halljuk az 1847-ben
komponalt harom Petrarca-szonettet, a reménytelen szerelem vivodé sorozatat. — A
zarociklus hét dala egy masik beteljesiiletlen szerelem romantikus érzésvilagat tarja
elénk. Mihalovich Odén (1842-1929) az 1880-as évek elején ismerte meg Bayreuthban
a még mindig vonzo, 50-es évei elején jard koltdasszonyt, Mathilde Wesendonckot,
Wagner Trisztdn és Izolddjanak muzsajat. Mathilde és a 14 évvel fiatalabb magyar ze-
neszerzd kozott miivészbaratsag, vonzalom szévodott, melybe a férfi részérdl, mint
Mathildénak irt levelei is bizonyitjak, a barati rokonszenven kiviil rajongé6 szerelem
is vegyiilt. Mathilde kdzbenjarasara 1882-ben Drezdaban miisorra tlizik Mihalovich
els6 operdjat, a danok nemzeti kolt6jének, Adam Oehlenschldgernek a sziizséjére irt
Hagbarth és Signe cim(i zenedramajat. Mintegy koszonetképpen, Mihalovich meg-
zenésitette Mathilde hét kolteményét, a Sieben Gedichtét. (A magyar zeneszerzo
Wesendonck dalai 1891-ben jelennek majd meg nyomtatasban.)

A hangversenyiinkre érkezd képzeletbeli egykori vendégeknek legkevésbé Liszt
Ferencet, az eurdpai koncerttermek iinnepelt virtu6zat, a szazad egyik legnagyobb
zeneszerz0jét, a magyar zenei élet nagymesterét kell bemutatni. Liszt 1869 dta —
Weimarral és Rdmaval megosztva — az év egyharmad részét a magyar févarosban tol-
ti, altalaban adventtdl aprilisig. 1875 novemberétdl, mint a Zeneakadémia elnokét,
hivatalos allami tisztség is a hazajahoz koti. Nagy szerepe van abban, hogy az 1867-es
osztrak—-magyar kiegyezés utan a vilagvarossa felnévé Budapest a mivelt zenei vilag
egyik kozpontjava valhatott. Szalonja a hazai politikai és szellemi élet kivalosagai-
nak talalkozoéhelye, s ahol baratai meghivasara megfordul (évenkénti rendszeresség-
gel példaul az Angolkisasszonyok Pesti Leanyneveld intézetében) vagy rendszeresen
megjelenik (mint Gjabb adataink szerint mintegy 220 alkalommal a Pesti Vigadd-
ban) ott zongoramiivészként, dirigensként, barati jelenlétének kisugarzasaval az
eseményt minden alkalommal tinneppé avatja.

Volkmann Rébert (1815-1883) szintén jol ismert, jellegzetes alakja a budapesti
zenei életnek. A Zeneakadémia nagytekintélyli zeneszerzés tanara — szaszorszagi
németként — 1841 6ta él a magyar févarosban, 1842-1844 kozott 6 a csaszarvaros ve-
zetd zenei lapjanak, a Wiener Allgemeine Musikzeitungnak az egyik pesti tudésitdja,
a magyar zenei reformtorekvések buzgé kozvetitéje. J6 baratja Erkel Ferencnek, a
magyar nemzeti operamtifaj megteremtdjének, de minden rokonszenve ellenére sem
torekszik magyar asszimilaciora, beolvadasra. A maga kiilonallasat, szuverén miivé-
szi kiildetését mindig fenntartja maganak, a pesti legendak szerint ,nem is akar mas
lenni, csak Volkmann”. Csupan négy évvel fiatalabb, mint Liszt Ferenc, de kettejiik
koziil valahogy mégis Volkmann az ,6regebb’”, a konzervativ zenei szellem képviseld-
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je. Handel témajara irt zongoravariacioi, III. Richard nyitanya megbecsiilést szerez-
tek szdmadra, ahol megszolaltak, hdrom vonoésszerenadja Angliatél Oroszorszagig
kedvelt korabeli mtisorszam. Korabeli divatos német kolt6k verseire komponalt da-
lai varhatdan Gj arcat mutatjak meg: egy befelé fordul6 csendes, érzékeny mivész
portréjat.

Mihalovich a magyar zeneszerzék kozépgeneracidjanak képviseléje, aki 1865
6Ota van jelen az eurdpai és magyar zenei életben. Liszt Ferenc, mint embert is, kol-
légat is igen nagyra becsiili: ennek jeleként a négykezes zongoramiivekben 6t va-
lasztja pesti partnerének, meghallgatja terveit, miivei kiadasaért, ha tud, kozbenjar.
Az tjromantikus iskola legtehetségesebb magyarorszagi képviselGjét latja benne. De
Mihalovichot szdmon tartjak kiilfoldon is: a képzeletbeli hangversenyiinkre ellato-
gat6 angol fékonzul, Mr. Gozling példaul felfigyelhetett a Byron nyoman felvazolt
Prometheus szimfonikus kolteményre, vagy a Shakespeare Athéni Timonjahoz vagy
Rémed és Julidjahoz irt nyitanyokra. Es mar kiszivargott, hogy Mihalovich mtihelyé-
ben — Wagner operareformja nyoman — az Artir-mondakor egyik epizddjara, Alfred
Tennyson Kiraly-idyllek cim(i mivének egyik fejezetére formalddik a kovetkezd
Mihalovich-opera terve, az Elidna. Ezek mind a Liszt-Wagner kor muthelyébdl kinétt,
Lipcsét, Miinchent is megjart zeneszerzé angliai tdjékozodasanak a pregnans jelei.
Tennyson muve lathatéan igen népszert Eurépaban — Magyarorszagon Szasz Karoly
forditasaban 1859-ben jelent meg elészor —, mert Koessler képzeletbeli hangverse-
nyiink miisoran szerepld egyik dalanak is Eliana, az 6 névadasaban ,Elaine” a fosze-
repléje.

Koessler Janos (1853-1926) dalainak felidézésével a ,fiatalok” nemzedéke, a
harmincasok képviselje kap miisorunkon hangot, aki komoly német zenei iskola-
zottsag utdn a kolni Varosi Szinhaz karnagyi posztjat hagyta ott, hogy Liszt meghi-
vasara 1882-tdl a magyar zenei felsGoktatas professzora legyen. 1886 nyaraig, Liszt
halaldig, még négy tanéven at életre sz6l6 mintat kap Liszt emberi és miivész-
tanari kozelségétol. 1883-ban Koesslert bizzak meg a Volkmann halalaval megiirese-
dett zeneszerzéstani munkakor betoltésével, s azon tdl harom évtizeden at Koessler
lesz a budapesti Zeneakadémia f6 erdssége, az ij magyar zeneszerz6-nemzedék
felnevelGje. Johannes Brahms baratjaként és hiveként a konzervativ német romanti-
ka esztétikai vilagképének, zenei nyelvének kozvetitGje. Ebbdl ered majd dsszes
konfliktusa, ,idegensége”. A novendék személyiségének tiszteletben tartasaval még-
is magyar zeneszerzdéket nevel, egy Bartokot és Kodalyt, Dohnanyit és Weiner Ledt,
vagy a magyar operett nagymestereit, Kilman Imrét és Jacobi Viktort.

Ennyi ,jovébepillantas” utan térjiink vissza Liszt egykori képzelt matinéjahoz.
Szembetiinhet, hogy a dalok témavalasztasdban nem a nemzeti-hazafias gondolat-
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kor dominal, hanem az ,6rok témak’, a szerelem, halal, férfi-né viszony, vagy az

europai mondavildg valamelyik jellegzetes motivumkincse. Sajatosan ,magyar”
hangjaval csak egy Liszt-dal valik ki a repertoarbol. Ez a Nikolaus Lenau versére

komponalt Die drei Zigeuner [ A harom cigany]. A dal 1860-ban keletkezett, mintegy

illusztracioként Liszt 1859-ben megjelent hires ,cigainykonyve” margdjara (Des bohe-
miens et de leur musique en Hongrie)®. A Liszt-dal hdsei a pusztan vandorlé nomad

ciganyzenészek, akik Liszt hite szerint a zene Gserejét szimbolizal6 romlatlan termé-
szet képvisel6i. A Lenau-vers nem mondja ki, csak Liszt-dala 4rulja el, hogy a harom

cigany valdjaban a magyar pusztdk vandora. A dal kézepén megszolalé heroikus

téma magyar verbunkos zene, mely a ciganyzenészek interpretalasaban valik egye-
diilalléan varazslatos énekelt rapszdédiava, Liszt Magyar rapszddidinak tarsava, a

fiiggetlen, 6ntorvényti szabad élet zenei szimboélumava.

Az egykori ,Liszt-matiné” szerepldi, a Liszt kornyezetében munkalkodé zene-
szerzok életmiive napjainkig Csipkerdzsika almat aludta. Egy-egy évforduld alkal-
mat leszdmitva, Volkmann, Mihalovich vagy Koessler miivei teljesen kiestek az
europai és magyar hangversenyélet f6 aramabdl. Méltatlan elfelejtettségiik torténel-
mi helyzetiikb6l adédik. Kozvetiték voltak, akik az eurdpai hagyomanyok ért6 at-
adasaval miivészi iskolak, mihelyek és generaciok kozott vertek hidat. Egy késébbi
esztétikai nézépontbol épp kulturakozvetitd szerepiik valt hibajukka. Nem kapcso-
lédtak tgymond a magyar nemzeti romantika f6 4gadhoz, a verbunkosra, népies mii-
dalra épiil6 zenei kezdeményezésekhez, de nem talaltak ra — pontosabban nem 6k
talaltak rd — a 20. szdzad hangvaltasanak forrasara, a magyar parasztzenére, mely
Bartok és Kodaly nemzedékének f6 felfedezése lesz majd. Mostanaban kezdjiik lat-
ni, hogy Liszt korében Mihalovichék életmtive mégis szerves részévé valt a magyar
és az eurdpai zenetOrténet f6 vonalanak. Felfedezésiik — mindannyian hissziik —
valddi értékek felfedezéséhez vezet majd. E gondolatok jegyében kérem, hallgassak
meg Parkainé Eckhardt Maria koszontéseként az egykori londoni matiné egyik mi-
sorszamat, Mihalovich ,Téli éj” (Winternacht) c. dalat Fekete Attila és Virag Emese
eléadasaban.*

3 Franz LiSzT: Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie (Paris, Librairie Nouvelle — A. Bourdil-
liat, 1859). Magyar forditasban lasd LiszT Ferenc: A czigdnyokrol és a czigdny zenérél Magyaror-
szdgon (Pest, Heckenast Gusztav, 1861).

4 Odén MraaLovicH: Hét dal / Sieben Lieder No. 6. Nikolaus Lenau szovegére (1873), in Odon
MIHALOVICH: Songs. El6ad6k: Emese VIRAG, Andrea MELATH, Attila FEKETE (BUDAPEST, Hun-
garoton Classic Digital Stereo HCD 32043, 2001).
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ABSZTRAKT

SZONYINE SZERZO KATALIN
Az1880-as évek Budapestjének hangja

Madarlatta kenyérdarabocska egy londoni Liszt-matinérol

A Londoni Magyar Hazban 2001 majusaban megtartott londoni Liszt-matiné magyarul még soha
el nem hangzott zenetorténeti bevezetésével koszontjitk Parkainé Eckhardt Mariat, a hazai Liszt-
kutatds nagyasszonyat. A hangverseny musorat Virdg Emese zongoramtvész és Mihalovich-
kutaté allitotta Ossze az 1880-as évek legszebb hazai daltermésébdl. A német kés6romantika ma-
gyar hajtasaként megszélalé remekmiivek, Liszt mellett Mihalovich, Koessler, Volkmann dalai az
orok témak, az eur6pai mondavilag, a szerelem, élet, halal motivumkincsébdl villantottak fel zsa-
nerdarabokat. Mindegyik a maga mddjan felfedezés volt a londoni hallgatésagnak. A bevezetés-
bdl a magyar zenei élet angol személyes kétddéseirdl, az Angolkisasszonyok Pesti Leanynevel$
Intézetének, az angol f6konzul Liszt irdnti baratsdganak szerepérdl is hallhattunk részleteket.
Ezeken a titkos diplomaciai és kulturdlis szélakon érkezhetett hazankba Shakespeare, Byron,
Tennyson, az Arthur-mondakor ihlet§ gondolatvilaga, vagy Héndel zenéjének termékenyité ha-

tasa a 19. szazadvég magyar zenei romantikdjaba.

Targyszavak: az 1880-as évek magyar dalkoltészete, Liszt, Mihalovich, Volkmann, Koessler dalai,

angol diplomdciai és kulturdlis hatdsok a magyar zenei életben

SzONYINE SZERZO KATALIN (Sopron, 1949): Szabolcsi Bence-dijas zenetorténész, a Magyar
Miivészeti Akadémia rendes tagja, 1989—2008 kozott a magyar nemzeti konyvtar Zenemtitara-
nak tudomanyos fémunkatarsa, 15 éven at vezet6je. F§ témai: 18—20. szdzadi magyar zenetorté-

net, Johannes Brahms hungarizmusai.
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ABSTRACT

KaTALIN SZERZO (Music Collection of the National Széchényi Library)
The Sound of Budapest in the 1880s. Fragmentary Recollection of a Liszt Matinée

in London

The author wishes to salute Maria Eckhardt, the grand dame of Hungarian Liszt research, with
her introduction to a Liszt Matinée held at the Hungarian House in London in May 2001 (this
text has never been read in Hungarian before). Back then, pianist and Mihalovich-researcher
Emese Virag compiled the program of the matinée concert from the finest Hungarian lieder of
the 1880s. The masterpieces by Mihalovich, Koessler, Volkmann, and Liszt were the Hungarian
offshoot of German late Romanticism; the selected character pieces revealed motives from the
eternal themes of European mythology, of love, life, and death. Each in its own way was a revel-
ation to the London audience. The introduction contains details concerning the English con-
nections of Hungarian music life, the role of the Girls’ Boarding School of Mary Ward’s nuns in
Pest, and the English Consul General’s friendship for Liszt. It was through these secret diplo-
matic and cultural connections that the inspirational ideas of Shakespeare, Byron, Tennyson,
and the legend of King Arthur arrived to Hungary, or the fertilizing influence of Handel’s music

reached the Hungarian musical Romanticism of the late nineteenth century.

Keywords: Hungarian lieder of the 1880s, lieder by Liszt, Mihalovich, Volkmann, Koessler, British

diplomatic and cultural influences on Hungarian music.

KATALIN SZERZO is a music historian, winner of the Szabolcsi Bence Prize, and an ordinary
member of the Hungarian Academy of Arts. 1989—2008, she was chief researcher at the Music
Collection of the National Széchényi Library, where she was also head of the department for 15
years. Her main research subjects are Hungarian music history of the eighteenth-twentieth cen-

turies, the Hungarian stylistic elements of Johannes Brahms.
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Herr Almos, Herr Schupfer és egyéb polémiak
a fovarosi dalegyletek koriil

A hazai dalarmozgalommal foglalkoz6 irodalom egyontettien allitja, miszerint Ma-
gyarorszagon az els6 énekegyletek az orszag nyugati németajku varosaiban alakultak
meg.' Ennek két kézenfekvo oka lehetett: egyrészt a német ajku polgarsag konnyebben
adoptalta a német varosok Liedertafel-kultirajat (mint ismerds kulturalis elem), mas-
részt a nyugat-magyarorszagi varosok fejlettebb 18. szazadi zenei hagyomanyokkal
és megfeleld, az osztrak-dél-német térséghez hasonlé zenei infrastruktiraval birtak,
igy hamarabb tudtak importdlni az idegen kulturalis elemeket. Ezek a tényezdk az
indul4snal alapvetéen meghataroztak az elsé hazai dalegyletek identitasat (beleért-
ve ezek elnevezését, tagsagat, nyelvét), valamint a dalarmozgalom repertoarjat.

Az identitas kérdése: név és nemzeti iranyultsag

A daldarmozgalom torténetének nehezen atirhat6 narrativija szerint — mely maig
tartja magat — a mozgalom szervez6dése a nemzeti kulturalis nemzetépités folya-
mataba illeszkedik.” Korabbi tanulmanyomban ezt a kovetkezdképpen foglaltam 6sz-
sze:

1 ,Miivel6déstorténeti tény, hogy a dalosegyesiiletek 6shazaja a németajku fold. Mint iddsb Abré-
nyi Kornél irja egyik zenetorténeti munkajaban: specifikus német taldlmany ez még a 18-ik sza-
zad végérél. Olyan egyszer(i az: ramutatnom a térképre, s szemmel lathatélag bizonyitanom,
hogy ennek a szellemnek a levezetd csatorndja Magyarorszagba csakis a tal a dunai kulturpon-
tok: Pozsony, Sopron, Pécs voltak. Ezekbe a varosokba 6mlott akkortdjt a német iparos-elem, a
»kulturaban utazdk« 1égidja.” HAKSCH Lajos: A negyvenéves pécsi daldrda tirténete (1862-1902)
(Pécs: Taizs Jozsef, 1902), 1.

2 Lasd Lajosi Krisztina ,Collapsing Stages and Standing Ovations. Hungarian Choral Societies
and Sociability in the Nineteenth Century” cimd 2015-6s tanulmanyat, mely szintén ezt a narra-
tivat erdsiti meg. Lasd példaul: ,Choral societies organized societal life, shaped and cultivated
national consciousness, and increased the demand for original Hungarian choral composit-
ions.” 211. A tanulmany tele van széve ezzel a narrativaval. LAjosi, Krisztina: ,Collapsing Stages
and Standing Ovations. Hungarian Choral Societies and Sociability in the Nineteenth Century”,
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,Fontos egyrészt megjegyezni, hogy tobb dalartorténeti osszefoglalé (akar Abranyi
nagy irasai, akar Haksch kotete) a 19. szazad végén és 20. szazad elején sziiletett, amely
a nemzeti kérdés tekintetében egy felfokozott, robbanasveszélyes korszak volt. gy
akar az is elképzelhetd, hogy a dalardak fogantatasanal jelen 1évé nemzeti felhangot
elttlozzdk, a kor igényét visszamendlegesen ravetitik. Mivel a 20. sz. elején — ismerve
a politikai, azon beliill a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos 1égkort — feltehetéen az
volt a szerencsés, ha a dalarda magyarossagat hangsulyozzak, ezért ezt nagyitottak fel
az eredettorténet megirasakor. Pedig — és itt kovetkezik az arnyalas — szdmos dalarda
alakult meg pragmatikus okokbol, igy pl. egyhazi kérusok alakultak at vilagi kérusok-
ka (talan ezzel tobb tarsadalmi réteg és embercsoport valhatott tagga, a repertodr is
szélesedhetett és a célkozonség is tagulhatott, lasd pl. a soproni Dalfiizért), vagy éppen
iskolai balra 6sszeallt férfikorus dontott a tovabbi, szervezett éneklés mellett (Brasso),
de ide lehetne citalni a Thill Nandor vezette pest-budai dalarda vagy a Wimmer-vezet-
te 1846-0s Pécsi Dalardat is, amelynek erGs egyhazi ktddése volt. Nem egyértelmd te-
hat a magyaroskodas mint vezérldcsillag.”

Erdemes roviden idézniink a daldrdardl sz616 Brockhaus—Riemann zenei lexikon ma-
gyar nyelvi kiadasanak szdcikkét: ,A politikai elnyomatas idején — Németorszagban
éppugy, mint nalunk —, a dalarda egyik jelentés gyujtépontja volt a hazafias egyesii-
lésnek és nemzeti demonstraciénak.”* Hasonl6 keretbe helyezi a mozgalmat mar A
Pallas Nagy Lexikona is, amely kovetkez6képpen fogalmaz: ,A D.-i [ti. dalegyesiileti]
intézmény intenzivebb meghonosuldsa hazankban az 50-es évekre esik, hol az el-
nyomott nemzet értelmisége ugyszolvan ra volt utalva, mint a nemzeti érziilet apo-
lasanak egyediili aziliumara.”

Egyre valészintibb, hogy ez a megkozelités leegyszertsiti a valésagot, am két-
ségtelen, hogy a nemzetiségi kérdés valéban jelen volt, még ha az orszag kiilonboz6
részein kiillonb6zé mértékben, és kiillonboz6 iddszakokban — a nemzeti aspiraciokat

in Krisztina LAJoSI — Andreas STYNEN (eds.): Choral Societies and Nationalism in Europe (Brill,
2015), 206—224.

3 GuszTIN Rudolf: A Pécsi Daldrda repertodrja 1862-1865 kozott (BTK Zenetudomanyi Intézet Ma-
gyar Zenetorténeti Osztaly, Magyar Zenetorténet Online, 2022), 6. V6. A dalarmozgalom reper-
todrja az elsd évtizedben a soproni Dalfiizér, a Pécsi Dalarda és a f6varosi dalegyletek titkrében
c. tanulmdnyom kezdémondataval. Megjegyzendd, némi onkritikaval, hogy korabbi tanulma-
nyaimban még én is hangsilyoztam ezt a narrativat, mely késébb finomodott irdsaimban. Meg-
jegyzendd tovabba, hogy mig a hazai dalarmozgalom kezdeteinek nacionalista jellege arnyalt,
a dalaregyesiileté egyértelmu. A két kifejezés nem keverendd ossze.

4 ,dalarda’, Brockhaus Riemann zenei lexikon 1. (A-F). Szerk. Carl DAHLHAUS — Hans Heinrich
EGGEBRECHT (Budapest: Zenemtikiadd, 1983), 439.

5  ,dalegyesiilet’, A Pallas Nagy Lexikona IV (Budapest: Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsa-
sag, 1893), 861.
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a Hungarus tudat, vagy a kés6bbi nyelvi-kulturalis értelmezés keretei kozott adop-
talva célként. Kiilonosen élénk vitakat generalt a kérdés a németes kultaraja féva-
rosban, amely rdadasul orszagos figyelem kozéppontjaban allt. A Bolond Miska
,2Garaboncas Diak” alnéven publikal6 szerz6je Horn Gyula konyvének recenzidja ap-
ropdjan a kovetkezd csipds megjegyzésben foglalta 6ssze a problémat:

,2Horn Gyula szerint Magyarorszag bir mindenekel6tt néhany varossal, sok faluval és
haromszazhatvanotezer pusztaval, amibdl igen vilagos, hogy ezt a puszta orszagot be
kell népesiteni hohenzollern- sigmaringeni és reissschleissgreitzi lakosokkal. [...]
Magyarorszagnak hasznos kozintézetei is vannak, példaul a »Sianger-Horst« Budén, a

»Lieder-Kranz« Pesten, a 16v6lde Kassan, s Tiikory sércsarnoka.”

Cinikus megjegyzése a német kozintézményekre megallja helyét, hiszen Pest és Buda
(és Obuda) tele volt német ajkti polgarokkal, német egyletekkel, st a 19. sz4zad elsé
felében még a német szinhaz és sajté dominalt; a varos a szazad kozepe tajan kez-
dett magyarra atalakulni. A Bolond Miskdban 1864-ben a kovetkezdket olvashatjuk
helyzetleirasként:

»A »Komlo« tulajdonosa tehat maga is jobban szeretné, ha vendégléjében magyarul
énekelnének s e végbdl 600 forintot igér havonkint egy kis daltarsulatnak, mely nem
a Herr Almosra csindl vicceket, hanem a Herr Schupferekre. Nem tudni egyébirant:
sikeriil-é a daltarsulat megalakitdsa, mert a m{ivészetben is van garasos arisztokracia,
mely eljatszik barming pajtaban, de egy diszes vendéglé tribiinjéig leereszkedni nem
akar.”?

Ekkoriban a f6évarosi dalegyletek nem a magyarsagukrdl voltak nevezetesek, mint
arra az 1864. évi pécsi orszagos daldrtalalkozo is rAmutat. Az augusztusi pécsi orsza-
gos dalartalalkozot kovetden ott, a helyszinen a dalardak megbeszélést tartottak,
melyen felmeriilt egy kovetkez6 évi dalartalalkozé megszervezése, s melyre hazigaz-
da felajanlast vartak. Mivel senki sem volt feljogositva, hogy meghivast intézzen,
némi hallgatas utan a gy6ri képviseld az orszag févarosat, Pestet javasolta a kovetke-
z6 orszagos dalartalalkozé helyszineként, ami heves vitat generalt. Abranyi besza-
moldja szerint

6  ,Horn Gyula konyve”, Bolond Miska 1864.08.21. (5/34), 134.
7  Bolond Miska 1864.03.13. (5/11), 43. Rovat cime: ,Bolond Miskasagok”
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,azonnal elszabadult 1ancardl az 6rdog! Az ellenvetések, a varos részérdl tanusitott fel-
tiind részvétlenség feletti recriminatiok s a kebelében jelenleg fendllé s nem igen
magyar szellemben miikodé dalegyletek irant valé bizalmatlansagi szavazatok egész
sora kovetkezett. Kiilonosen a »pesti unio« érzékeny megtdmadasok céltablaja 16n,
melyet egy pesti redltanodai tanar s egyszersmind uniébeli tagnak minden ékesszolla-
sa, s kelletlen buzgalma sem volt képes annak a pécsi orszagos dalariinnep irant csak-
ugyan tanusitott példatlan kozonyosségét s igy zaszlohordasi képtelenségét is tisztara
mosni.

Végiil azonban a budaiak — Abrényi szavaival élve — feltehet6en szamot vetettek ma-
gukkal, hazafitii érzelmeikkel, és ennek alapjan vallaltak a meghivast (7. kép). Abra-
nyi azt javasolja, hogy a dalarda a Sangerhort nevet valtoztassa magyarra, vegyen
zaszldjara magyart, mert a pécsi talalkoz6 vivmanyaként a csakis egy magyar nevii
és szellem1i egylet koriil sorakozhatnak fel a dalegyletek.

Nem mindenki tdmogatta ugyanakkor a magyar dalegyletek létrejottét, amint
az alabbi megjegyzés (ha ugy tetszik: kiszélas) is tanusitja:

»Az »Ost. Ztg« azt irja, hogy minek ohajtanak a pestiek magyar daltarsulatokat, mikor
van mar ilyen német. Hat a bécsiek minek ohajtjak a valzert, mikor mar van a vilagon
quadrille.”

A févarosi dalardék torténetében e ponton a kétféle nemzetfelfogas iitkozik. Abranyi
mind szervezd tevékenysége, mind a Zenészeti Lapok éltal véleményformalé erével
birt és nyomas alé helyezte a pest-budai dalardakat.® A Séangerhort / Budai Dalarda
névvaltozasanak érzékeny torténetét ebbdl a tavlatbol éppen ezért érdemes tobb
iranybol értékelniink. A magyar nyelvi sajté természetesen lidvozolte a névvalto-
zast. Az Orszdg tiikre kovetkezdképp szamol be errdl:

8  ABRANYI Kornél: ,A pécsi orszagos elsé dalariinnepély”, Zenészeti Lapok 1864. szeptember 8.
(4/50), 395.

9  Bolond Miska 1865.07.10. (5/28), 111.

10  Abranyi nem csak a hazai daldrmozgalomra, de 4ltalaban a magyarorszagi zenei életre is nagy
hatéssal volt. Lasd BixEssy Lili Veronika: ,...kazdnkfia, becses lapotok pdrtfogdsdt kéri.” id. Abrdanyi
Kornél kapcsolati halozata (Budapest, Zenetudomanyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly,
2022),1-3. és 6. https://doi.org/10.23714/mz0.021. Ezt a mindeniitt jelenval6sagot és hatalmat figu-
rdzza ki a Borsszem Jankd is, 1asd Téth Emese: ,General Bumbum.” A Borsszem Jankd Abrdny[—
portréje (Budapest, Zenetudomanyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly, 2022) https://doi.
0rg/10.23714/mz70.024.
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1. kép. ,A dalariinnepély a varosligetben aug. 20.” Keleti Gusztav rajza.
Megjelent: Vasdrnapi Ujsdg 1865. Szeptember 3. (12/36), 448.
Forras: OSZK DKA https://dka.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtml?id=047472

»(Az 6-budai dalarda) eddigi ,Séngerhort” nevét leteszi, s szép hangzasi magyar nevet
valaszt maganak. Azonkivill magyar miisorozatot s zaszlt készitett magyar jeligével,
mely zaszl6 folszentelését a jovo évre tervezik, azon alkalomra, midén Budan a maso-
dik orszagos daliinnepélyt fogjak megtartani.™

A Zenészeti Lapok (talan épp Abranyi tetszését kifejezve) is ,Ennek valoban mar itt
is volt az ideje!” felkidltassal kommentalta a névvaltozast,” és megjegyezte: egy

11 Orszdg Tiikre 1864.10.01. (28), 334. VO. Zenészeti Lapok 1864. szeptember 22. (4/52), 414. ,Mint ér-
tesiiliink, a nevezett dalarda legkozelebbi teendéi kozzé sorozandja a »Sdngerhort« elnevezés
letételét s helyette egy magyar cim felvételét, tovabbd: ezutani miisorozatdt megmagyarositani,
azt ment6l tobb magyar kardallal ellatni s diszes, magyar jeligével ellatott egyleti zaszlot készit-
tetni, melynek {innepélyes felszentelését a j6v6 évben Budan tartando6 orszagos daliinnepély
alkalmara tartandja fel. Udvozoljiik a derék eldretord egyletet nemes buzgalmaban. Ohajtjuk,
hogy éllasahoz méltdlag egyik zaszlosa legyen a magyar miivészetnek!” 414k.

12 ,A budai »Sidngerhort« legkozelebb tartott kozgyiilésében elhatarozta eddigi cimét megvaltoz-
tatni s »budai daldrda[«], nevet felvenni. Ennek valéban mar itt is volt az ideje” 1865. janudr s.
(5/14), 112.
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,Sdngerhort”-nak —melyet nyugodtan értelmezhetiink gy, hogy: egy németes dalegy-
letnek — nincsen jovéje a nemzeties dalegyletek mellett.® Az Orszdg Tiikre 1865 nya-
ran szintén, ,egészséges és jotékony hatdsu valsag”-ként aposztrofalja az esetet. A
dontés ugyanis megbontotta a dalarda kozosségét: a nemzeties irdny miatt 12 sdnger-
hortista kilépett (ebbdl késébb 5 visszalépett). Az Orszdg tiikre az alabbi mdédon sza-
mol be réla:

,A budai dalarddban — mint halljuk — egy kis egészséges és jotékony hatasu valsag allott
be. — olvashatjuk az Orszag tiikkrében — E valsagot az egylet tulnyomo tobbségének
nemzetiesebb irdny végett tAmasztott s jogosult kovetelése, s ez iranyban hozott hata-
rozatai okoztak. Az egylet mar régéta nem az, a mi kezdetben volt. Féleg az nem tet-
szik az elébbi »Sangerhort« vitézloinek, hogy az egylet elhatarozé, mikép magyar é,
[sic!] német dalokat minden misoraba egyenlé szammal vesz fol; az augustusi zene-
dei iinnepélyben magyar magan-kardallal [sic!] 1ép eld, (mas foltétel alatt az egylet
alig is fogadta volna el az {innepélybeni részvételre), s dalarjelvényébe a magyar nem-
zeti szineket veszi fol, zaszldjan pedig egy betii mas felirat sem lesz, csak magyar. Sz6-
val az igényeknek tesz eleget, melyeket egy, az orszag f6varosdban szervezett
talnyomd tobbségben magyarokbol all6 egylettdl kovetelni kell, és lehet.

E minden tekintetben jogosult, sot nézetiink szerint a német zeneirodalom irant még
kival¢ tiszteletet és elGszeretetet, s az egylet német ajku tagjai irdnt pedig nagy mélta-
nyossapot tanusito eljarast a »Sangerhorti[s]tak« tobbé el nem tiirhetonek vélik; a né-
met nemzetiség elnyomatasar6l beszélnek; sajnaljadk hogy az egylet a »Beamter-
Verein« és »Deut[-]cber-Verein« jelleget levetette ; s az «Eintracht« kétes becsti part-
fogasatdl mindig jobban folszabaditja magat. [...] csekély szamukat nagy hiihéval és
zajjal potolva, mintegy 10-12-ten (tobbnyire német hivatalnokok) az egyletbdl kilép-
nek, s arégi «Sagerhortot« [sic!] jra alakitani szandékozunk. Sok szerencsét és j6 idt
hozza! A megmaradtak e kilépések altal egyontetiiségben, egyetértésben, nemzeties

szellemben kétségkiviil nyerni fognak..."

A budai dalardaéhoz hasonl6 valtozasok mentek végbe a pest-budai dalardaban is:
amikor 1864 6szén Thill Nandor visszalép, Zimay Laszlot valasztjak aj karigazgato-
nak. (A valtozast a Zenészeti Lapok azonnal dicséri: hogy ,[e]zen szép tehetségii, sok
buzgalom, s emellett egészen magyar érzelmii s irdnyu zeneszerzénél [...] jobb

’ n

valasztast nem tehetett volna a dalarda.”> Késébb a lap az egylet egyre novekvo

13 Zenészeti Lapok 1865.07.27. (5/43), 343. »Zenészeti ujdonsagok” rovat.
14 Orszdg Tiikre 1865. julius 20. 29. sz., 328.
15  Zenészeti Lapok 1864.11.24. (5/8), 64. ,Zenészeti ujdonsagok” rovat.
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népszerliségét részben a nemzeties irdnnyal magyarazta.®) Es a magyar nemzeti
irany er6sodése megy végbe — a Zenészeti Lapok 6rommel regisztralja — a févaros
harmadik dalard4janal, a Pesti Uniénal is.

Repertoar

A sajto — ésitt elsdsorban az egyetlen zenei szaklapra gondolok — sokat foglalkozott
a honi repertoar kérdésével altalaban is, és a dalardakra nézve is. Szamtalan birala-
tot, kritikus és éles megjegyzést lehet olvasni a misorosszedllitasrél, a magyar és
idegen szerzemények aranyarol, valamint néhany kiszoélast a forditasok mindségé-
16l. Legélesebben és legszellemesebben talan a Bolond Miska cim szatirikus lap igy
ir a magyarsdg-németség kérdésérdl 1865-ben.

,Egy helybeli német Gijsag meg azon iitkozik meg, hogy a dalarddk mind csupa magyar
dalokat énekeltek; mar igy nem lesz belélitk semmi, azt mondja. Talan bizony nalunk
is a »Wo ist des Deutschen Vaterlan«-dot kellene énekelni; vagy pedig azt a szép hym-
nuszt: Achtundtzwanzig, neunundzwanzig, dreiszig.— Mikor sziinnek meg mar 6nok

utalatos germanizacidjukkal alkalmatlankodni?””

Bar a repertoar atalakulasa nem egyik naprdl a masikra ment, a nevezett évben mar
valéban érezheté a févarosi dalegyletek igyekezete, amelyet egyrészt egy 1864. évi
pécsi orszagos talalkozd, ill. annak sajtoban megjelend reflexioja valtott ki, masrészt
az 1865. évi dalariinnepélyre vald felkésziilés okozott (a kettd dsszefiigg).

Jellemz6 e tekintetben Abranyi tudésitasa az 1864. augusztusi pécsi orszagos
dalariinnepélyr6l, mely soran tutban a dalartalalkozora, a hajéuton a ,Sangerhort”(a
késébbi Budai dalarda) németiil énekelt.”® Ez 6nmagaban talan még nem is annyira
problematikus, &m az tinnepséget kozvetleniil koveté megbeszélésen — ahogy mar
idéztem korabban — a févarosi egyleteket élesen kritizaltak, hogy nem elég magyaro-
sak, igy nem jogosultak hazigazdai lenni egy jovébeni orszagos iinnepségnek. Ebben
a megvilagitasban igencsak felértékelddik annak jelentésége, milyen nyelven is zen-
gedeztek azon a bizonyos hajon.

A Budai Dalarda az 1864/65 forduldjan tortént névvaltozast kovetden igencsak
igyekezett megvaldsitani a siirgetett iranyvaltast. A FAcanban tartott 1864. oktéber 8-i

16  ,Ernyedetlen buzgalma s kivalé magyar szelleménél fogva, a novekedd partfogast s csatlakozast
méltan meg is érdelmi.” 1865. aprilis 6. (5/27), 216.

17 Bolond Miska 1865.08.27. (6/35), 139.

18  ABRANYI Kornél: ,A pécsi orszagos elsé dalariinnepély”, Zenészeti Lapok 1864. szeptember 8.

(4/50), 395.
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dalestélyén ,uj jelét ada életrevaldsdganak s korszerii el6haladasanak” miszerint mi-
soran béven voltak magyar férfinégyesek és maganrészek. ,Azon hivatasnal fogva,
mely a budai dalarddnak mar a jové évben kijutott [ti. az orszagos tinnepség rendezé-
se], mast nem is varhatunk s csak iidvozolhetjitk a nemzeti irany egyediil célravezetd
s méltanyoland 6svényén™ — irja Abranyi lapja. A dalérda 16-ik dalestélyérdl (1865,
junius 1.) valé beszamoloban pedig felhivja a cikkird [ismeretlen, de lehet akar
Abranyi is] a figyelmet arra is, hogy a magyar szellem hatarozottabb feltiintetésére:
aki mas nemzetiségi célok szolgalatba is 4ll, az egyiknek sem fog megfelelni.*

Mindezen fejlédés ellenére — mar amennyiben ezt tekintjiik fejlédésnek, most
mar mi magunk is a narrativa részeivé valtunk — a Budai Dalarda 1865. szeptember
30-i dalestélye kapcsan mégis kénytelen volt megjegyezni a Zenészeti Lapok:

»A budaiak programmja kiilonben a lehetd legvaltozatosabb volt. Minden izlés és érzii-
letrdl volt gondoskodva. Hogy a német irodalom majdnem két annyi szammal volt
képviselve mint a magyar, s hogy az el6adasi nyelv is még mindig a »Gleichberechti-
gung« [egyenjogusag] elve szerint szerepel: ez még mindig 6nként folyik a budai da-
larda helyi és személyviszonyaibdl. Ezen majd csak az id6 fog segiteni, mit békével be

”_n 7

kell varni s minek erdltetése — ha meggy6z3sédbdl nem jé — ugy sem vezetne célhoz.

21
Konkluzio

E példasor is jol illusztralja a dalarmozgalom kezdeteinek 1égkorét, am tekintve, hogy
a torténéseket elsdsorban a korabeli magyar sajt6 alapjan tekintettiik at a kép egyér-
telmuen egyoldalu.

A magyar nyelvi sajté militdnsan érvelt a magyarosodas mellett. Megfigyelése-
ivel, éles birdlataival nem csak diskurzust tartott fenn az identitast illetéen, hanem
egyértelmtien kijelolte az altala kivanatosnak tartott utat a févarosi dalegyletek — de
lényegében az orszagos mozgalom — szdméra is, mindenekel5tt Abranyi Kornél és az
altala miikodtetett orgonum, a Zenészeti Lapok altal. Abranyi tudatdban volt, hogy a
lapnak ebbdl a szempontbo6l meghatarozo szerepe van. Célja pedig (ahogy ezt a Ma-
gyarorszag zenetoOrténete a 19. szazadban c. dsszefoglalasaban és sok mas helyen is
megfogalmazta) nem volt mas, mint a vezetd értelmiség és a zenésztarsadalom ve-
zetdinek meggy6zése, megnyerése az ligynek. Mai perspektivabdl azonban érdemes
tobb iranybdl figyelniink a folyamatokat. Ebben nemcsak a német sajtd elemzésének

19  Zenészeti Lapok 1864.10.13. (5/2) 16. ,Zenészeti ujdonsagok” rovat.
20 ,A budai dalarda 16-ik dalestélye”, Zenészeti Lapok 1865.06.01. (5/35), 277—279.
21  ,Dalarda-estélyek’, Zenészeti Lapok 1865. oktéber 5. (6/1), 6.
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bevondsa igazithat el, hanem a torténelmi folyamatok tobbrétliségének tudatosita-
sa. A dalarmozgalom kezdeteinél a polgari egyesiiletek sajatos onszervezddésre ira-
nyulé kulturalis céljai és a Hungarus tudatba gyokerez6 nemzetfelfogas fonodik
egybe, adott esetben {litkozik a kulturalis-nemzeti ambicidkat kovetd programmal,
amelyet Abranyi Kornél a daldmozgalom kozponti organumava atalakitott Zenészeti
Lapokon keresztiil némiképp tiirelmetleniil igyekezett atvinni.
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ABSZTRAKT

GuszTIN RupoLF (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)
Herr Almos, Herr Schupfer és egyéb polémiak a févarosi dalegyletek koriil

Facebook és egyéb internetes férumok hijan a 19. szazadban gyakran a sajté szolgalt mintegy
nyilvanos tizendfalként a kiilonboz6 vitak terepeként, a korabeli foly6iratok és napilapok igy bé-
séggel kozvetitik szamunkra, hogy milyen polémiak folytak politikai, gazdasagi, mtivészeti, kul-
turdlis kérdések koriil. Levéltari dokumentumok hidnyaban a f6varosi dalegyletek kapcsan
egyébként is elsGdleges forrassa 1ép el a korabeli sajto, a vitak feltérképezéséhez pedig a lehet
legjobb kiindul6pont. Legyenek ezek akéar a Zenészeti Lapok hasabjain megjelend inditvanyok,
levélvaltasok, az Orszdg Titkre finom megjegyzései vagy a Bolond Miska csipés szatirikus cikkei,
mind valamilyen narrativaba illeszkednek és visszavezetheték elvi kérdésfelvetésekhez. A ko-
moly és gunyoros irasok egyik kozponti vitatémaja a dalardak identitasa, névvalasztasa és reper-
toarjanak nemzeti elkotelezédése volt. ElI6addsomban e gazdag sajtéanyagbdl valogatva néhany
jellegzetes példat mutatok fel annak illusztralasara, hogy mi foglalkoztatta a tuddsitokat, szak-
mabelieket és a kozonséget a févarosi dalegyletek vonatkozasaban.

Tdargyszavak: daldrmozgalom, nemzeti identitds, magyaros repertodr, févdrosi dalegyletek,

19. szdzadi magyar sajto.

GUSZTIN RUDOLF 2016-ban végzett a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem zenetudomanyi sza-
kan. Kutatési teriilete 19-20. szazadi magyar zenetorténet. 2016 majusatol dolgozik a BTK Zene-
tudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztdly munkatarsaként. Kutatdsi teriilete a 19.
szazadi magyarorszagi dalarmozgalom, késziil§ disszertacidjanak cime: Zene és politika a neo-

abszolutizmus kordban. A daldrmozgalom induldsa (1850-1867).
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Harmonia & Hungaria
Az els6 magyar zeneszerzo6-tarsasagok torténete

Magyar Zenemiivel 6k Tarsasaga

,Magyar zene! [...] Hat van ilyen?!” — tette fel a kérdést a nyelvész, levéltaros és tjsag-
iré Frecskay Janos 1880 majusaban A Magyar rék s Mtivészek Tarsasaga iilésén.' A
feltehet6en Frecskay kezdeményezésére osszehivott iilés témaja egy magyar zenét
muveld tarsasag alapitdsa volt.* Az Gjsagir6 dagdlyos nyitébeszédében elmondta,
hogy iddszerti lenne végre a ,magyar népdalnak paratlan gazdagsagat” apolni, mii-
velni és fejleszteni. Frecskay szerint koszorus zenekolténk, Erkel Ferenc ,majdnem
egymagaban” teremtette meg a magyar mizenét; beszédében felszoélitotta az arra hi-
vatottakat (akikt6l hidba vart éveken keresztiil kezdeményezést), hogy végre tamo-
gassak és kovessék a mestert. Az Gjsagiro egy tagdijakbol és adomanyokbol miikodé
polgari tarsasag Otletét vetette fel, amely zenei palyazatokat irhatna ki, kottakiadas-
sal is foglalkozhatna, illetve a magyar zene torténetét kutathatna. Frecskay utan
sz6hoz jutott még id. Abranyi Kornél, Kaldy Gyula, Nikolits Sandor és masok. Ab-
ban mindenki egyetértett, hogy sziikség lenne egy ilyen tarsasagra, de arrol, hogy ho-
gyan is miikddhetne e tarsasag, mivel foglalkozzon, hol legyenek a hangsulyok —
rogton parazs vita alakult ki. Abranyi javaslatara végiil a részletek kidolgozasat egy

1 Frecskay szonoklatat sz6 szerint, a megbeszélés menetét pedig részletesen leirja A Hon, lasd
[N. N.]: ,A magyar zene fejlesztése’, A Hon 18/126 (1880. majus 20., Reggeli kiadas), 2.

2 A daldrmozgalomhoz kéthetd polgari tarsasagokhoz lasd GuszTIN Rudolf: ,The Institutionali-
zation of the Choral Movement in Nineteenth-century Hungary”, Musicologica Austriaca 4
(2021), 102—120. U6: ,A soproni Dalfiizér / Liederkranz: el6zmények, intézményesiilés, mikodés
(1847-1867) 1. rész”, Soproni Szemle. Kultirtorténeti folydirat 75 (2021), 277—291. UG: ,A soproni
Dalfiizér / Liederkranz: el6zmények, intézményesiilés, miikodés (1847-1867). 2. rész”, Soproni
Szemle. Kulturtorténeti folydirat 76 (2022), 6—22. Tovabba lasd a jelen kiadvanyban BEKEssy Lili
»Zeng az ének, s fogy a beafsteake.« Az Auréra-kor Lloyd-palotaban rendezett zeneestélyeir6l”
cimi tanulmanyat.
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bizottsagra hagytak. A javaslatot az egybegytiltek éljenzéssel fogadtak, a kétérasra
nyuld iilést berekesztették.

A sajté részletesen beszamolt a megbeszélésrdl, majd az azt kovet6 iilésekrdl is
hirt adott.* A hangvétel kezdetben még tobbnyire bizakodd, de a tamaskodé hangok
sem hidnyoztak. A Pesti Hirlap véleménye szerint Frecskay beszéde semmitmondo,
Abranyié bortilaté volt, mikzben a jelenlévé zeneszerzék (pl. Székely Imre) nem
szoltak egy szdt se, a zenei intézetek pedig nem képviselték magukat: ,szélmalom
harc volt a tegnapi vita” — foglalja 6ssze a véleményét Hegedis.* Wagi Aurél — akit
nem hivtak meg a tarsasag iiléseire — szintén ebben az idészakban irt a Magyar-
orszdg és a Nagyvildg hasabjain egy magyar zenetarsasag otletérél.> Wagi egyetértett
Hegedis altalanos kritikajaval: el6szor a zenei oktatast kellene rendbe tenni, magyar
zenei palyazatokat kifrni a fiatal szerzéknek, és a zenei sajtot kellene magasabb szint-
re emelni, de legf6képpen a zenei intézmények égetd betegségét, a ,kiilfoldieske-
dést” kellene orvosolni.’

Egy héttel késébb Frecskay bemutatta az alapszabaly-tervezetét: a Kisfaludy
Tarsasaghoz és Petdfi Tarsasaghoz hasonlé szervezetet képzelt el, kezdetben félszaz
taggal.” A nagyszabasu tervben szerepelt koncertek szervezése, zenei palyazatok ki-
irasa és egy havonta megjelené kiadvany a tagok 4j zenemtveivel. Az alapitd tagok
kozott immar a fiatalabb, ill. a kozépgeneraci6 is képviselte magat (pl. Erkel Ferenc
fiai, Gobbi Henrik és Bertha Sindor), juliusban pedig a Magyar Kiralyi Beliigy-
minisztérium elfogadta a Magyar ZenemtvelGk Tarsasaganak alapszabalyat.®

Azonban, annak ellenére, hogy az eszme megsziiletése utan viszonylag gyor-
san zajlottak az események, a tarsasag elsé megalakuld iilésére csak az év végén,
1880 novemberében keriilt sor.? A Bartay Ede ideiglenes elnoklete alatt tartott iilésen
tovabb bdviilt a tagok listaja fiatal zeneszerzdkkel és zenei irdkkal (példaul Szabd
Xavér Ferenccel, Beliczay Gyulaval, Langer Viktorral és Ponori Tewrewk Emillel).
Jollehet korabban félszaz taggal terveztek, az 4j ,megerésitett alapszabalyzatban”
harmincra csokkent e szam, végiil azt sem sikeriilt betolteni. A novemberi alakul6

3 Féleg az A Hon, Ellendr, Pesti Hirlap, Févdrosi Lapok, de még a kolozsvari Magyar Polgdr is figye-

lemmel kisérte az eseményeket.

HEGEDUs: ,A magyar zene érdekében’, Pesti Hirlap 2/139 (1880. majus 21.), 1-3.

WAGI Aurél: ,A magyar zenetarsasag’, Magyarorszdg és a Nagyvildg, 17/23 (1880. junius 6.),

377-378.

6 Az, hogy ez mekkora probléma volt azokban az években jol szemlélteti Gyorgy Aladar tarcaja

arrdl, hogy szinte mindenki német vagy cseh a zenei intézményekben. Lasd GYORGY Aladar:

,Zenészeink és a nemzetiség’, A Hon, 20/103 (1882. aprilis 15., Reggeli kiadas), 1.

[S2 0

7  [N.N.]: ,A magyar zenét mtivel§ tarsasag’, A Hon, 18/135 (1880. majus 30., Reggeli kiadas), 2.
8  [N.N.]:,Hivatalos rész’, Budapesti Kozlony, 14/174 (1880. julius 31.), 2.
9  [N.N.]: ,A magyar zenemtivel6 tarsasag”, A Hon, 18/301 (1880. november 16., Reggeli kiadas), 2.
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ilésének mas kitilizott célja nem is volt, csak az 4j tagok felvétele és az elnokség meg-
szavazasa. A Hon értesiilései szerint a Tarsasag végleges elnoki pozicidjat nem mas,
mint Erkel Ferenc fogja betélteni; az alelnok pedig a kormény egyik zeneért6 tagja
lesz (1. tabldzat).

1881. janudr 6-an tartottak a masodik alakul6 iilést. Bartay Edét valasztottak
meg végleges elnoknek, Bartalus Istvant masodik elnoknek, Allaga Gézat titkarnak,
Engeszer Matyast pénztarnoknak. Két 1ij tagot vettek fel (Erkel Eleket és Bakody
Lajost).” Februarban, a kovetkez6 Osszejovetelen, elhataroztak, hogy marciusban
mar nyilvanos iilést tartanak.” Az elnok felkérte a Magyar Zenemiivel 6k Tarsasaganak
tagjait, hogy bemutatasra szant uj zenemtiveiket kiildjék el neki. Ponori Tewrewk
Emil pedig felajanlotta 1873-as akadémiai székfoglal6 el6adasanak, A magyar zene
rhytmusa masodik, bévitett kiadasanak eladasaibdl befolyd Osszeget a Tarsasag-
nak.” Erre sziikség is lehetett, hiszen a Tarsasag tevékenységeinek finanszirozasat
a tagdijakbol fedezték volna, &m a sajtédban kozolt taglistak alapjan, legfeljebb hu-
szonhét tagbodl allhatott Tarsasag, a januari tudodsitasokbdl pedig kideriil, hogy a ko-
rabban felmeriilt tizenhat alapitdtagbdl csupan oten fizettek be nagyobb indulé
Osszeget.”

Minden jel arra mutat, hogy a marciusra tervezett elsé nyilvanos iilés mar
nem zajlott le. A sajt6 legalabbis hallgat. Egy évvel késGbb, 1882 februdrjaban irta
id. Abranyi Kornél a Zenészeti Kozlony 6todik szamdaban, hogy a TArsasag tervezésé-
nek munkalatai csak addig mikodtek zavartalanul, mignem felmeriiltek a személyi
kérdések.* Még a ,legerésebb erkolcsi nyomas mellett” sem tudtak elegend6 tagot
osszehivni az eredményes miikodéshez, s6t, azt is megtudhatjuk, hogy ,tobb tekin-
télyes tag” kilépett. Feltételezhetd, hogy valamikor az 1880 novemberi iilés utan tor-
hettek felszinre nézeteltérések, mert 1881. januar 6-an valasztottak meg a végleges
pozicidkat, és akkor mar csupan 6t alapitdtagrol esett szo. A Pesti Hirlap ebben az
iddszakban kozolt egy meglehetésen szarkasztikus cikket az akkoriban felkapott
polgari egyesiilésekrdl ,Divatos mozgalmak” cimmel.® Az irds negativ példaként

10 [N.N.]: ,A magyar zenemtivel6 tarsasagnak’, A Hon 19/6 (1881. januar 7., Esti kiadas), 2.

11 [N.N.]:,A magyar zenemtivel§ tarsasag”, A Hon 19/40 (1881 februdr 10., Reggeli kiadas), 3.

12 PoNorl THEWREWK Emil: A magyar zene rhythmusa (Budapest, Franklin Tarsulat, 1881).
Ponorirél lasd Grosz Sara Aksza ,»Lisztnek egy baratja« — Ponori Thewrewk Emil” cimd tanul-
manyat e kotetben.

13 Bartalus és Bartay 200 forintot, id. Abranyi, Engeszer és Bogisich 100-100 forintot fizetett be. Az
eredeti tervek szerint a rendes tagok éves tagdija 10 forint volt. Lasd [N. N.]: ,A magyar zene-
miivel§ tarsasagnak’, A Hon 19/6 (1881. januar 7., Esti kiadas), 2.

14 id. ABRANYI Kornél: ,Magyar zenét miiveld szovetkezet’, Zenészeti Kozlony 1/5 (1882. februar
20.), 33-34-

15  [N.N.]:,Divatos mozgalmak’, Pesti Hirlap 3/17 (1881. januar 18.), 1—2.
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Az1880. majus 20-
i els6 megbeszélé-
sen részt vevo sze-
mélyek listija

Az1880. majus 30-
an kozzétett alapito
tagok listaja

Az1880. november
16-an kozzétett ta-
gok listaja

Az1881. janudr 6-i iilésrél sz6-
16 hiradasban szerepl6 szemé-
lyek

id. Abranyi Kornél

Bartay Ede
Belovits Imre

Erney Jozsef
Frecskay Janos

Harrach Jézsef
Huber Karoly
Kéldy Gyula

Lederer Sandor
Mihalik Izidor
Nikolits Sandor
Odry Lehel

Pallik Béla
Simonffy Kdlméan
Székely Imre

Visi Imre
Zimay Lészl6

id. Abranyi Kornél
Allaga Géza

Bartalus Istvdn
Bartay Ede
Bertha Sdandor

Engeszer Mdtyds

Erkel Gyula
Erkel Sandor

Gobbi Henrik
Harrach Jozsef

Huber Karoly
Kéldy Gyula

Megyeri Kdroly

Nikolits Sandor

Székely Imre

Zimay Lészl6

id. Abranyi Kornél
Allaga Géza

Bartalus Istvan
Bartay Ede

Beliczay Gyula
Bertha Sandor
Bogisich Mihdly
Engeszer Matyas

Erkel Gyula
Erkel Sandor

Gobbi Henrik

Harrach Jozsef
Huber Karoly
Kéldy Gyula
Kovarcz Emil
Langer Viktor

Megyeri Kéroly

Nikolits Sdndor

Ponori Tewrewk Emil

Szabid X. Ferencz
Székely Imre
Thern Kdroly

Zimay Lészl6
Zsasskovszky Endre
Zsasskovszky Jozsef

id. Abranyi Kornél (alapité tag)

Allaga Géza (titkar)

Bakody Lajos (rendes tag)

Bartalus Istvan (masodelnok,
alapitd t.)

Bartay Ede (elnok, alapité tag)

Bogisich Mihaly (alapit6 tag)

Engeszer Matyas (pénztarnok,
alapitd t.)

Erkel Elek (rendes tag)

1. tablazat. A Magyar Zenemtivel Sk Tarsasaganak sajtoban kozzétett tagjainak listai 1880 majusa és

1881 januarja kozott (délttel szedve a korabbi allapothoz képest Gj személyek).
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hozza fel a Magyar Zenemtivel6k Tarsasagat; a meg nem alakulas két okat is megtud-
hatjuk: dilettantizmus és pénzhidny.® Az tigynevezett ,divatos mozgalom” dltalanos
leirasa pedig csaknem sz6 szerint dsszevethetd a Tarsasag torténetével:

sT1zember OsszeszedGdik és elnevezi magat »kezdeményezd értekezletnek«. A cél min-
dig valami nagyszeril. [...] A kezdeményezd értekezlet kikiild egy szervezd bizottsagot,
ez egy tanulmanyozo albizottsagot ereszt, egy id6 mulva 6sszehivjak az alakulé koz-
gyllést; megvalasztjdk a diis szamu tisztikart (mentiil tobb alelnokkel) és a szaz taga
vélasztmanyt, (a kozgytilés 3o fére rig) azutan kikiildik a végrehajtoé bizottsagot; s az-

zal »aus die mulatsig« soha annak t6bb életjelét nem latja az ember.””

Valéban gy tlinhet, hogy a Magyar Zenemtivel6k Tarsasaga eleve bukasra itéltetett.
Elgszor is mint lattuk egy kiviilallo, a zenéhez és zeneélethez nem érté jsagird
(Frecskay Janos) dtlete nyoman indult el a szervezkedés, majd rogton nézeteltérések
alakultak ki a tagok kozt a miikodésrdl, és még az elindulashoz sem gytilt 6ssze ele-
gendd alaptéke. Ez mind tény s vald, am egy dologban nem volt igaza a Pesti Hirlap
ismeretlen szerzdjének: a ,divatos mozgalmak” ,nagyszerd célja” mindig valami
olyan, amihez az alapitétagok nem értenek: ,Még soha se olvastam arrdl hirt, hogy
csizmadidk a csizmak jobb és olcsébb eldallitasi mddjan tanacskoztak volna” — olvas-
hatjuk a cikkben. Am a zenemiivelSk tarsasdgaban a maguk teriiletével foglalkoztak:
a magyar zene megismertetésével, el6adasaval és kiadasaval. A Hon Gjsagirdjanak,
Frecskay Janosnak a jelent6ségét és befolyasat pedig nem szabad tulbecsiilniink, a
neve csak az els6 két, 1880 majusi 6sszejovetel beszamoléiban szerepelt, a Tarsasag
elindulasakor 6 talan mar nem is vett részt a megalakulasban.

16  ,Ha példaul az irdk és mtivészek [...] Frecskay Jancsit megbizzak a »magyar zene reformjaval,
mialatt a maguk kérében annyira nem tudnak menni, hogy egy-egy huiszteritékes vacsorat 9sz-
szehozzanak: ez igen dicséretes torekvés ugyan, hanem irgalmatlanul nevetséges helyzet.” Vo.

uo., 2.
17  Ua.
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»2Harmonia” Magyar Zenemiivészek Zenemiikiad6 Részvénytarsulata™

Névtelen szerzd, talan maga Frecskay tudoésit 1881. oktdber elején A Hon hasabjain
arrol, hogy megsziint a Magyar Zenemtivel$ Tarsasaga, majd azonnal hozzateszi: az
,6letrevalésag hidnyaban sinyl6 tarsasag kimiilasan nincs mit sajnalkoznunk” Am
voltak, akik folytattak a munkat és a 1ényeget megoérizve, de azt némileg tovabb gon-
dolva megalapitottak a ,Harmdnia” Magyar Zenemiivészek Zenemtikiad6 Részvény-
tarsulatat. A Harmonia értesitésébdl kideriil, hogy a tarsasag f6 tevékenységei a
zenemiikiaddson és hangversenyszervezésen til a zenemtikereskedés, és a zongorak,
nemes vonos hangszerek bizomanyba vétele. Az értesitést Bartay Ede, Huber Karoly,
Bartalus Istvan, Székely Imre, Gobbi Alajos, Hubay Jend és Agghazy Karoly irta ala —
a Magyar Zenemiivel6k Tarsasaganak alapitotagjain tul feltlinik a fiatal Hubay és
Agghazy, illetve hidnyzik tobbek kozott id. Abranyi, Zimay és Engeszer. A kovetkezd
két hétben A Hon hetente tobbszor tudoésitott az Gjabb alairokrdl: oktober 19-re el-
kelt mind a haromszaz részvény (Erkel Ferenc is vasarolt részvényt), négy nappal ké-
s6bb pedig megtartottak az alakuld kozgytilést, ahol bemutattak a részvénytarsasag
alapszabaly-tervezetét, el6legesen megvalasztottak az igazgatosagot, feliigyeldbizott-
sagot és biral6 tanacsot. Kiilon kiemelik a tudésitasok, hogy az alapszabaly-terveze-
tet Székely Imre inditvanyara egy huszonegy tagt bizottsagnak adtak at. Egy héttel
kés6bb a bizottsag elfogadta az alapszabalyt és oktéber 30-an, a kovetkezd alakulo
kozgytlésen véglegesitették az alapszabalyt és a pozicidkat (2. és 3. tdbldzat).
Ugyanezen a napon két iras jelent meg a tarsasag nevében. Az egyiket az épp
aznap huszonhat éves Agghazy Karoly irta ,Mi akar lenni a »Harménia«, a magyar
zenemiivészek részvénytarsulata?” cimmel, és A Honban jelent meg.**> Agghdzy nem
emliti név szerint a Harmonia elédjét, a Magyar Zenemtivel$ Tarsasagot, csak a so-
rok kozott utal ra, amikor azt irja, hogy a ,Harmodnia eszméje [...] alakra nézve 4j” —
azaz részvénytarsasag. A Harmonia célja annak az 6rdogi kornek a megtorése, ami
Agghdzy szerint lehetetlenné teszi a komolyabb magyar zenemiivészet kifejlédését.
Azaz: 1) a magyar zenemiveket nem publikaljak a kiadok, ezért 2) a kozonség
nem veszi komolyan azokat, tehat 3) el6 sem adjak — és mivel el§ sem adjak, ezért

18 A Harmonia neve a korabeli irdsokban kovetkezetesen francids idézdjelekkel jelent meg ilyen
forman: »Harménia« magyar zenemiivészek részvénytarsulata. Ugy sejtem, hogy ez a Parizsbél
hazatéré Hubay és Agghazy dontése lehetett. A j6 iizleti érzékkel megaldott fiatalembereknek
sikeriilt brandet épiteniiik: masok is a francias idézdjeleket hasznaltak, ha a Harmoniarol irtak.
S6t, utébb Székely Imre 1j tarsasaga is francias mddon irta a nevét: »Hungaria« Magyar Zene-
miivel6k Szovetsége.

19  [N.N.]: ,Magyar zenemtiveld tarsasag’, A Hon 19/274 (1881. oktdber 6., Reggeli kiadas), 3.

20 AcGGHAzY Karoly: ,Mi akar lenni a »Harmonia«, a magyar zenemtvészek részvénytarsulata?’,
A Hon 19/298 (1881. oktéber 30., Reggeli kiadas), melléklet.
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Az1881. oktober 6-an kozolt
felhivas alairoi a kozolt sor-

Az1881. december 11-én a Koz-
ponti Ertesitében publikalt

Az1881. Oktober 30-i megala-
kul¢ iilés utan publikalt tagok

rendben cégadatok névlistdja abc sor- listaja abc sorrendben
rendben
Bartay Ede (Nemzeti Zenede, Cégvezetdk: Elnok:
igazgato) Eisler Lajos Bartay Ede
Huber Karoly (Nemzeti Zene- Erney Jozsef
de, tanar; Orsz. Daldrszovetség, | Dr. Hubay Karoly Igazgatdsag:
karnagy) Agghazy Karoly
Bartalus Istvan Igazgatdsag: Allaga Géza
Székely Imre Agghazy Karoly Gobbi Matyas
Gobbi Alajos Gobbi Matyas Eisler Lajos
Hubay Jend Eisler Lajos Erney Jozsef
Agghazy Karoly Erney Jozsef Dr. Hubay Karoly
Dr. Hubay Karoly Huber Karoly
Huber Karoly
FeliigyelGbizottsag:
Kérolyi Gyorgy
Dr. Reinicz Adolf
Dr. Walle Ferenc

Biral6 tanacs:
Agghazy Karoly
Allaga Géza
Bartay Janos
Beliczay Gyula
Gobbi Alajos
Erkel Gyula
Erney Jozsef
Huber Karoly
Khayll Antal
Kiss Péter
Morgenstern Sandor
Pauli Richard
Pissinger Alajos
Dr. Popper Armin
Simonfy Kalméan
Szabados Karoly
Székely Imre
Tomka Istvan
Vajdaffy Béla
Végh Janos

2. tablazat. A ,Harmonia” Magyar Zenemtvészek Zenemtikiadé Részvénytarsulat sajtéban kozzétett

tagjainak listdja. A nevek utan zardjelben 1év6 informacié a sajtobol szarmazik.
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4) a kiadék sem publikaljak azokat. ,Az istennek eddig elhagyatottabb teremtése
nem volt, mint a magyar zenekolt6” — foglalja 6ssze a szerzé. Mi a megoldas? Egy
onerdbdl mikodo, szerény, de lelkes hazafi tarsasag, amely f6képp zeneszerzékbdl
all: 6k dontik el, hogy mit adjanak ki, és 6k is élvezik a munkajuk gylimolcsét.” A
részvénytarsasagi cégforma, és a szertedgazo tevékenységi korok pedig biztositjak az
oner6bol miikodo tarsasag életképességét.

A minddssze huszonhdrom éves Hubay Jend egy sokkal hosszabb és merészebb
irast kozolt a Févdrosi Lapokban.” A hegedlimiivész a ,kiilfoldre jaro lapjainkbol”
értesiilt a Magyar Zenemiivel6k Tarsasaganak alapitdsa koriili huzavonarél, am,
mint irja, azonnal kételkedett a sikerben. Hubay szerint a magyar zenemiivészet te-
rén olyan gyokeresek a bajok, hogy azokra nem megoldas egy kis polgari egylet.
Egy ,életerds kozpontot kell teremteni Budapesten’, hogy hazatérhessen a szamta-
lan vilaghirt magyar zenemiivész. Hubay szerint az els6 1épés ehhez nem mas, mint
egy magyar zenei kiado, hiszen az oktatas nalunk ,elég”, de aminek utana kellene
kovetkeznie, az ,semmi”. Az akkor mar harom éve Parizsban €16 hegediivirtuéz ko-
vetend§ példaként a francia zenei életet hozza fel. Irasanak tobb mint a harmadat
kitevé bekezdésekbdl megtudhatjuk, hogy egy fiatal francia zeneszerzének mennyi-
vel jobb a helyzete. A Harmoénia Budapesten ezen fog segiteni: palyadijakkal 6szton-
zi a magyar tehetségeket és kiadatja, ill. el6adatja muveiket, akar anyagi veszteség
aran is. A Fovdrosi Lapok fészerkesztdje, Vadnai Karoly egy megjegyzést flizott
Hubay szoévegéhez: ,A mi zenészeti viszonyaink maig sem kedvezék még, de rég ked-
vezébbekké valhattak volna, ha a hivatott zenészek egészen nekifekiidtek volna a ze-
nei tanulmanyoknak, oly komolyan, mint azok a latszélag ropke szarnyu franciak.”

A részvénytarsasag tettrekészségét jol példazza gyors reagalasuk Munkacsy
Mihdly 1882-es pesti latogatasara: Hubay és Agghazy mar Bécsben megkereste
Munkdcsyt, a pesti Hungaria Szall6 disztermében pedig februar 22-én diszhangver-
senyt rendeztek a festd tiszteletére.** A koncerten elhangzott Agghazy Munkdcsy no-

21  Agghazy Karoly boralaté képe 1881-ben a magyar zenemiikiadasrél elgondolkodtatd, hiszen
mar a 18. szazad végén elindult a kottakiadas hazankban. Székely Imre (és id. Abranyi Kornél)
muiveit mar az 1840-es évektdl publikaltak. Ldsd MONA Ilona (sszeallitotta): Magyar zenemil-
kiadok és tevékenységiik 1774-1867 (Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet, 1989), 13., 69. és 19—
121. Agghazy szélsGséges nyelvezetét talan magyarazza, az hogy a Harmonia, illetve a Harmoénia
vezetdje, dr. Hubay Karoly gyakran tdmadta a Rozsavolgyi és Tarsa kiaddt a kovetkezd években
a megkérddjelezhetd kiad6i magatartasuk és praktikaik miatt.

22 Husay Jend: ,Harmonia. (Magyar zenemtivészek részvény-tarsulata.)’, Fovdrosi Lapok 18/248
(1881. oktéber 30.), 1469-1470.

23 Uo., 1469.

24  Liszt Ferenc, Agghazy Karoly, Lanyi [Langsfeld] Ernd, Szentirmay Elemér [Németh Janos], Hu-
bay Jend és apja Huber Karoly, valamint Erkel Ferenc miiveit adtak eld.
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1881. oktdber g-én kozolt lista
A Honban

1881. oktéber 11-én kozolt lista
A Honban

1881. oktdber 11-én k6zolt lista
A Honban

Allaga Géza

Beliczay Gyula

Ebner Lajos (festémtivész)

Erkel Gyula

Erkel Ferenc

Ernyey [?] (Nemzeti Zenede,
tanar)

Lang Fillop (operaénekes)

Nikolits Sandor

Schauer Ferenc (zeneszerzd)

Szabados Karoly (Nemzeti
Szinhaz, tag)

Végh Janos (Orsz. Zeneakadé-
mia, alelnoke)

Agghazy Gyula (festémiivész)

Avar Alajos (zenetanar)

Bertha Sandor (zeneszerzg)

Czakd Janos (tandr)

Dr. Kerékgyart6 Elek (tandr)

Dr. Szubovics Mané

Erney Jozsef (Nemzeti Zenede,
tanar)

Harrach Jozsef (zenetanar)

Kiss Péter (Nemzeti Zenede,
tanar)

Német Janos

Pauli Richard (Nemzeti Szin-
haz, tag)

Schiitere Dezsé (Nemzeti Ze-
nede, tandr)

Szentirmay Elemér (zeneszer-
z0)

Ségh Jozsef (zenetanar)

Telbisz Jend (zenetandr)

Tomka Istvan (Nemzeti Zenede,
tanar)

Vajdafy Béla (zenetanar)

Ziegler Janos (zenetanar)

Bahnert V. (Nemzeti Zenede, ta-
nar)

Egri Adolf (képz6i-tanar, Iglo)

Frankhauser Karoly (Nemzeti
Szinhaz, tagja)

Friedman Lip4t (zenész)

Hegyesi Lajos (gordonkamtivész)

Karsai Albert (foldbirtokos)

Kauders Mano (zenetanar)

Khayll Antal (zongoratanar)

Kalman Lip6t (zenetandr)

Naday Ferencné (Nemzet Szin-
haz, tag)

Ormédy Vilmos (I Magy. Alt. Biz-
tositd-tarsulat, Igazgatdja)

Schosberger Nandor

Siller Ferenc (zongoratanar)

Simonffy Kalman (kataszteri
igazgato)

Spitzer Mano (festémiivész,
Miinchen)

Ullmann Kéroly P4l (L Magy. Alt.
Biztosito-tarsulat, Igazgatéja)

Zichy Géza grof (Nemzeti Zene-
de, elndk)

3. tablazat. A ,Harmonia” Magyar Zenemtvészek Zenemtikiadé Részvénytarsulat sajtéban kozzétett

részvényeseinek listdja. A nevek utan zaréjelben 1év4 informacid a sajtobol szarmazik.

tdja cimu csardasat és Liszt Munkacsynak ajanlott 16. Magyar rapszodidjat néhany
héttel késébb kiadtdk. A Harmonia életképesnek bizonyult mint hangverseny-

szervezd, kiado, zenemi- és hangszerkereskedés — egészen a 20. szdzad kozepéig

muikodott. Tehat bevaltottak az igéretiiket, segitették a magyar zeneszerzéket kotta-

kiad4asokkal és kisebb—nagyobb koncertek szervezésével. Am gy tiinik, hogy a zajos

siker- és pénzorientalt miikodési modjukkal nem mindenki értett egyet: ahogyan

egy évvel korabban a Magyar ZenemtivelSk Tarsasaganal lattuk, ezuttal is néhany

tag kivalt.
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»2Hungaria” Magyar Zenemiivel 6k Szovetkezete

1882 februdrjaban tuddsit a sajté az tjonnan megalakult Magyar Zenemiivel6k
Szovetkezetérdl. Az alapitd tagok névsora joval révidebb: id. Abranyi Kornél, Allaga
Géza, Siposs Antal, Székely Imre, Zimay Laszl6, Megyery Karoly és Engeszer Matyas.
A felvazolt tevékenységi korok nem valtoztak: hangversenyszervezés, kottakiadas,
pélyéazatok kifrasa stb. Ok is meghirdették a sajat, els6 diszhangversenyiiket és
Munkdécsyt is meghivtak — de hidba, a mester akkor mar kiilfoldon tartézkodott. A
févarosi Vigado kistermében tartott koncerten a hirdetés szerint ,minden darab uj
és eredeti magyar” — amely igy, ebben a formdban nem teljesen igaz. Székely Imre
vonosnégyese biztosan nem volt (j m{, ugyanis mar 1874-ben bemutattak Pesten
Magyar vondsnégyes cimmel.”> A sors ironidja, hogy a hangverseny el6tt a vonds-
négyes négykezes zongoraatiratat a Harmonia adta ki*® A koncert teljes bevételét
jotékony célra forditottak: az Orszagos Kisdedovo Egyesiilet kapta meg a néhol 750,
mashol 500 forintként megjelolt 6sszeget. Egyértelmiien pozitiv kritikat egyediil Al-
laga Géza Magyar serenade cimt miive kapott,” egyébként a sajté jobbara évatosan
semleges tuddsitasokat irt az eseményrdl, néhol széva téve a bemutatott miivek
egyenetlen mingségét. Ez aldl csupan a Pesti Naplo képez kivételt.”® A lap névtelen
recenzense el4szor roviden leirja a Magyar Zenemtivel6 Tarsasag torténetét, melyrdl
ezaton is megtudhatjuk, hogy ,szétment, miel6tt végleg megalakulhatott volna’, a
koncertr6l magardl pedig megjegyzi, hogy valdjaban nem volt nagy kozonsége, s
hogy Székely Imrét ,a régebben oly nagy hirnévnek 6rvend¢6 virtuézt [...] babérko-
szoruval is megtisztelték”. Székelyt mashol zongoramesternek nevezi — zeneszerzé-
nek nem. Néhany héttel késdbb, a folydirat egy hosszas tarcaban emlékezett meg a
lefolyt hangversenyévadrél. A ,Hungaria” Magyar Zenemtivel6k Szovetkezetének
koncertjérdl is irnak roviden: szerény kezdetnek értékelik, és arra kérik a szovetkeze-
tet, hogy a ,kivalobb zeneszerzdinket” is vonjak be.” Ezek utan talan nem meglepd,

25 [N. N.]: ,Kiilonfélék’, A Hon 12/65 (1874. marcius 19., Reggeli kiadas), 3., illetve [N. N.]: ,Székely
Imrének mult keddi hangversenyérél”, Budapesti Kozlony 8/64 (1882. marcius 9.), 516—-517.

26 [N.N.]: ,Févérosi hirek’, Fovdrosi Lapok 19/56 (1882. marcius 9.), 360.

27  Néhany nappal kordbban Liszt lakdsan, Erkel Ferenc tarsasagaban hangzott el a m; az ese-
ményrdl a sajto is beszamolt. A hirek szerint mindkét idds mesternek tetszett a cimbalom-
szeptett, Erkel egyenesen kezdeményezte, hogy a Nemzeti Zenedében vegyék fel az oktatott
hangszerek mellé a cimbalmot. Lasd [N. N.]: ,Szinhaz, zene, képzémiivészet’, Pesti Hirlap 4/67
(1882. marcius 8.), 4.

28 [N. N.]: ,A magyar zenemtivelSk szovetkezete”, Pesti Naplé 33/70 (1882. marcius 11, Reggeli ki-
adas), 5.

29 [-H]: ,Zene. (Visszapillantas a lefolyt hangverseny-ivadra.)’, Pesti Naplo 33/97 (1882. aprilis 8.,
Reggeli kiadas), 1—2.
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hogy a Szovetkezet rovidélettinek bizonyult: ez volt az els6 és utolsé hangversenyiik.
id. Abranyi Kornél néhany évvel késébb igy emlékezik meg a szovetkezetrél:

»[--.] hét magyar zeneiro [...] egyesiilt s tobbféle vélfaju eredeti magyar zenemdvek be-
mutatasaval fényesen sikeriilt hangversenyt rendezett jotékony célra, mely 500 forint
tiszta jovedelmet eredményezett. De azutdn megcsappanvan a munkakedv s az egyet-
értés olajaga sem viritvan nagyon dusan a tarsasag korében: lassanként a magyar zene
e rozsas fellege is szétfoszlott.”*

Aprilisban a Zenészeti Kozlony irja, hogy marcius 24-én tartott iilésen Abranyiék
elhatdroztak, hogy a végleges neviik ,Hungaria” Magyar Zenemtivel6k Szovetkezete
lesz, tovabba elkésziilt az alapszabaly-tervezet, amit elkiildtek a kormanynak elfoga-
désra.* Am ennek nyomat vagy eredményét mar nem talaltam. A kormany hivatalos
lapjaiban, a Kozponti Ertesitében vagy Budapesti Kozlényben nincs hir a szovet-
kezetrél. Az utolsé sajtohir a ZenemivelSkrdl sokat mondo: aprilis kozepén Tisza
Kalmanné elnoklete alatt megtartotta Az Orszagos Kisded6vo Egyesiilet a valaszt-
manyi iilését, ahol tobbek kozott eldontotték, hogy a ,»Hungaria« zene-egyesiilet-
nek” visszautalnak 100 forintot.>* Ezzel lezarult a zeneszerz6-egyesiiletek elsé
korszaka Pesten. Habar a Harmdnia még évtizedekig miikodott — koncertszervezés-
sel és zenemukiadassal hathat6san segitette a fiatal magyar zeneszerzéket —, de
mégsem volt igazi zeneszerzd-tarsasag. Talan ezért alapitotta meg Hubay Jend és
Major J. Gyula 1895-ben a Magyar Zeneszerzok Tarsasagat.s

30 id. ABRANYI Kornél: A magyar zene a 19-ik szdzadban (Budapest, Pannonia nyomda, 1900), 427—
428.

31  [N.N.]: ,Hazai muvészeti hirek’, Zenészeti Kozlony 1/9 (1882. aprilis 1.), 70.

32 [N.N.]:,Kiilonfélék”, Pesti Naplo 33/106 (1882. aprilis 18., Reggeli kiadas), 2.

33  Mar 1894-ben targyaltak a tarsasagrol, de 1895 mdjusaban tartottak elsé rendes kozgytilésiiket.
V6. [N. N.]: ,A magyar zeneszerz6k tarsasaga’, Budapesti Hirlap 15/128 (1895. majus 18.), 4.
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ABSZTRAKT

VIZINGER ZSOLT

Harmoénia & Hungaria. Az els6 magyar zeneszerz6-tarsasagok torténete

A legkorabbi polgari zenei egyesiiletek és tarsasagok Magyarorszagon a 19. szazad els évtizedei-
ben Kolozsvérott (1802), majd Veszprémben, Sopronban és Pozsonyban alakultak meg. A Pest-
budai Hangészegylet el6djének tekinthetd a rovidéletii Pesti Musikai Egyesiilet (1818). K6zos e
tarsasgokban, hogy tevékenységi koriik a zenemtivek el6adasan til legfeljebb az alapszinti zene-
oktatasra terjedt ki — a magyar zeneszerzés partolasa a szdzad elsé felében ritkan meriilt fel. Az
els6, magyar zeneszerzéket tomorit6, kifejezetten a kompondlast timogato polgari egyesiilet
megalapitdsahoz kiviilrél érkezett a kezd616kés. 1880 majusaban Frecskay Janos, A Hon Gjsagiréja
szervezett egy megbeszélést, amelynek eredménye a Magyar ZenemivelGk Tarsasaganak idedja.
Csak idea, hiszen egy évvel kés6bb a Huber/Hubay csaldd vetett véget az eredménytelen alakul6-
iilések allapotaban megrekedt tarsasagnak. Dr. Hubay Kéroly iigyvéd vezetésével megalapitottak
a Harmonia magyar zenemtivészek zenemtikiad6 részvénytarsulatat. Tehat a forma valtozott, az
eszme tobbé-kevésbé valtozatlan maradt: a magyar zeneszerzés tdmogatasa, illetve a mtivek eld-
és kiaddsanak el6segitése. Am hidba a magasztos eszme, a Harménia zajos pénz- és siker-
orientaltsdgaval nem mindenki értett egyet: a Magyar ZenemtivelSk ideaja végiil mégis valosag-

gé valt.

Kulcsszavak: zenei tdarsasdgok, polgdri egyestiletek, magyar zeneszerzés, koncertszervezés, kotta-

kiadds.

Here comes the English title
Here comes the English abstract.

Keywords: sample.
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ELETRAJZ

Vizinger Zsolt 2020-ban szerezte meg MA diplomajat a Liszt Ferenc Zenemftivészeti Egyetem ze-
netudomanyi szakan, ahol jelenleg PhD tanulmanyait folytatja. 2018 decembere 6ta a Zene-
tudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti OsztilyAnak tudomdanyos szakalkalmazottja, 2021
januarja 6ta pedig tudomanyos segédmunkatédrsa. Késziilé disszertdcijanak munkacime: Ka-
marazenélés a polgarosodé Pest-Budan. Zenei gyakorlat, intézményrendszer, el6addk, repertoar

a19. szazadban.

Zsolt Vizinger graduated in 2020 from the Liszt Ferenc Academy of Music (Budapest), Musico-
logy Department, where he is currently participating in the PhD program. As of December 2018,
he has been working as research assistant at the Department for Hungarian Music History of the
Institute for Musicology, Research Centre for the Humanities. The subject matter of his thesis in

preparation is the chamber music in Pest-Buda at the end of 19th-century.
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Brassai Samuel, a Szépirodalmi Lapok zenekritikusa

Bevezetés, kutatastorténet

A sajtotorténeti kiadvanyok csupan roviden foglalkoznak a Szépirodalmi Lapokkal.
Canusrol, a lapok zenekritikusarol — akiben a szakirodalom egyontettien Brassai Sa-
muelt azonositotta — tobbnyire csak emlités szintjén emlékeznek meg. Imre Laszld
ujabban egy egész monografiat szentelt a Szépirodalmi Lapok tanulméanyozasanak.
Féléves folydirat évszdzados tanulsdgokkal — A szépirodalmi Lapok (1853) cimii koteté-
ben a folydirat irodalmi és eszmetorténeti jelentdségét vizsgalja részletesen.* Mun-
kajat irodalmi és irodalomkritikai problémak koré rendezte, a lap mtivészeti, zenei
megnyilvanulasait pedig féként a politikai viszonyok vonatkozasaban targyalta. Ko-
tetében azonban csak egy-egy bekezdés erejéig foglalkozott azokkal az irasokkal,
melyeknek szerzéjeként Brassait azonositotta.? Canus opera- és zenekritikai kap-
csan nem hozott Gjdonsagot, ahogyan Zsambokréti Gyula Torzképei tekintetében
sem. Utdbbi alneveket mindennemi bibliografiai referencia nélkiil itélte Brassai-
nak. Imre Laszl6 kotete csupan egyetlen példaja annak, ahogyan Brassai alnevei ma-
gatol ért6dévé valtak a kortars szakirodalom szamara.

1 KosAry Domokos — NEMETH G. Béla (szerk.): A magyar sajto torténete (1848-1867), I1/1 (Buda-
pest, Akadémiai Kiadd, 1985), 427. https://mek.oszk.hu/o4700/04727/html/391.html (utolsd le-
toltés: 2023. december 7.); BUZINKAY Géza: A magyar sajto és ujsdgirds torténete a kezdetektdl a
rendszervdltdsig (Budapest, Wolters Kluwer, 2016).

2 IMRE Laszl6: Féléves folydirat évszdzados tanulsdgokkal — A szépirodalmi Lapok (1853) (Buda-
pest, Reciti, 2022) (= Irodalomtorténeti Fiizetek 186).

3 Monografidjaban két Br, négy Canus és egy Zsambokréti szignéju publikaciét hasznalt fel a
Szépirodalmi Lapokbdl. Lasd Br.: ,A né. (Egy parisi miivésznd levelib6l)”; Br.: ,Angol regény és
német kritikus”, Szépirodalmi Lapok 1/1 (1853. januar 2.), 5.; CANUS: ,Rigoletto”, Szépirodalmi
Lapok1/2 (1853. januar 9.), 4.; CANUS: ,Hangverseny Zollner zongoramester javara’, Szépirodalmi
Lapok 1/3 (1853. januar 16.), 2.; CANUS: ,Harmadik Szalon-Zenély”, Szépirodalmi Lapok 1/21 (1853.
marcius 7.), 4.; CANUS: ,Zenepolemia’, Szépirodalmi Lapok 1/51 (1853. mdjus 20.), 3;
ZSAMBOKRETI Gyula: ,Torzképek’, Szépirodalmi Lapok 1/26 (1853. aprilis 12.), 4.
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Jelen tanulmany fékusza Brassai Samuel Szépirodalmi Lapokban megjelent ira-
saira iranyul, és felhivja a figyelmet a Brassai ir6i alneveivel kapcsolatos bizonytalan-
sagokra. Ezt megel6zGen keriil sor a kovetkezdkben a lapok eszmei iranyzatanak,
irodalmi korének ismertetése, valamint azon kapcsolddasi pontoknak a feltarasa,
melyek Brassait a folyoirathoz, annak szellemi vezetdihez fizték. A kutatastorténeti
el6zmények mellett a jelen tanulmany abban hoz Gjdonsagot, hogy Brassai munkas-
sagat az irodalmi Dedk-part vonatkozasaban targyalja; teljes listat kozol a Brassai
Szépirodalmi Lapokba irt cikkeirdl, Ggy a sajat, mint a neki tulajdonitott alnevek
alatt megjelentekrdl; végezetiil pedig az alnevek hitelességét kérddjelezi meg tovab-
bi sajtéforrasok és a Brassai-irodalomban iddig nem hivatkozott kéziratos forrasok
ismeretében.

Szépirodalmi Lapok (1853)
1853-ban indult el rovid am tartalmas utjara a Pakh Albert* és Gyulai Pal> szerkesz-
tette Szépirodalmi Lapok. E rangos irodalmi és miivészeti folydirat fél éven keresztiil,
januartdl juniusig mikodott. Céliranyat és programjat Kazinczy Ferenc ismertette
az el6fizetési felhivasban, és elsd, bekoszonto cikkében. Utdbbi cikk szerint a Szép-
irodalmi Lapokat magas szinvonal(,® a szigord tudomanyos stilust mell6z6 szépiro-
dalmi folydiratnak szantak, egyfajta atmenetként az ismeretterjeszté lapok és a
szaklapok kozott. A hetente kétszer, vasarnap és csiitortokon megjelend periodikat
A magyar sajto torténete a Bach-korszak egyik legrangosabb irodalmi orgdnumaként
tartja szamon, amely feladatanak érezte a kozizlés formalasat, a muvelt nagykozon-
ség, elsdsorban a polgarosodott kozéposztaly szellemi horizontjanak alakitasat, mi-
veltségének gyarapitasat.

Pakh Albert a szerkeszt6i munka mellett f6ként a lap tarcajaban kozolt szinikri-
tikakat és humoreszkeket Kajan Abel és K. A. alnév alatt (2. tdbldzat). Gyulai a Pesti
Ropivek’ (1850. oktober-december) és a Holgyfutdr kritikairdja volt, a Szépirodalmi

4  Pakh Albert (1823-1867) a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag rendes tagja,
az Ujabbkori Ismeretek Tara (1850) szerkesztéje, a pesti Vasdrnapi Ujsdg alapitdja és szerkeszto-
je.

5  Gyulai Pél (1826-1909) irodalomtorténész, koltd, egyetemi tanar, kritikus, a Kisfaludy Tarsasag
és a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. Arany Janos mellett a Szépirodalmi Figyeld (1860—
1862) segédszerkesztdje volt, majd 1873-t6l a Budapesti Szemle szerkesztdje.

6 A szinvonal az irodalmi tartalom mellett vonatkozik még az iréi attitlidre, az irodalmi hang
mindenkori megtartasara. V6. [KaziNczy Ferenc]: ,El6fizetési Felhivas”, Szépirodalmi Lapok 1/1
(1853. janudr 2.), 2.

7 Pesti Ropivek. Magyar irok fiizetei a Szépirodalom, divat, tdrsasélet korében. A lapot a 10. szama
utan betiltottdk, 1850. oktdber 6 — december 8. V6. id. SZINNYEI Jozsef: Hirlapirodalmunk 1850—
1853. A szoveget sajtd ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai, Gazda
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Lapokban pedig versek, kritikak és elbeszélések mellett f6ként az ,Ujdonsagok” és a
,Kiilfold” rovatok felelése, cikkeinek szerzéje lett. Mindkét rovat igen jelentés a zenei
sajté szempontjabol, hiszen az ,Ujdonsagok” tudésitott a pest-budai hangaszegylet
tiléseirdl, ,szalon-zenélyek” és muzeumi hangversenyek programjairél. A ,Kiilfold”
rovat a kozonség horizontjat szélesitette azaltal, hogy tobbek kozt a parizsi, olasz
operdk miisorairdl, valamint brit, finn stb. mtvészeti eseményekrdl kozolt hireket.®
A szerkeszték, Pakh és Gyulai mellett Csengery Antalnak jutott jelentés eszmei
szerep a folydiratnal, hiszen 6 6sztonozte a lapinditast, mikézben hasonl6 elvii és né-
zeteket vallé irokat toborzott. A lap a kor legkivalébb iréi kozremiikodésével indult
utjara: Arany Janos, Csengery Antal, Erdélyi Janos, Gyulai Pal, Kemény Zsigmond,
Lévay Jozsef, Szasz Karoly és Tompa Mihély voltak a munkatarsai.

Az ,irodalmi Deak-part”

Azt az irodalmi kort, amely ekkortajt csoportosult a Szépirodalmi Lapok iréi koré,
Salamon Ferenc 1889-es Irodalmi Tanulmdnyok c. kotetében ,irodalmi Dedk-part-
nak” nevezte.? Az irodalmi part vidéken é16 hivei koziil megemliti Arany Janost, Lé-
vayt, Erdélyit, Szasz Karolyt. A pesti képvisel6khoz sorolja Kemény Zsigmondot,
Csengery Antalt, Pakh Albertet, Siikei Palt és Gyulai Palt.”

Imre Laszl6 monografidja a lap szerkesztdire mar egyértelmiien a Dedk-part
tagjaiként hivatkozott: a Szépirodalmi Lapok célkit(izésében (a mivelt, humanus
nemzet kialakitasa)" és Kazinczy Ferenc bevezet6 cikkében Imre Laszl6 az irodalmi
Deak-part esztétikai és irodalompolitikai allaspontjat latta megnyilvanulni.”

Istvan vezetésével, 6. https://mek.oszk.hu/oz400/0 df/Szinnvyei Hirlapirodalmunk 1850-
1853.pdf (utolso letoltés: 2023. december 10.).

8 A HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalya jelentds kutatast vé-
gez a 19. szazadi zenei sajt6 feldolgozasat illetGen. Zenei sajtd és ikonografia témaban lasd:
TOTH Emese: ,Egy févaros nevezetességei. Janké Janos Pest-Budaja’, in Kim Katalin — HORVATH
Pal: Budapesti mindennapok Erkel és Liszt kordban — Unnepi konferencia Eckhardt Mdria tisztele-
tére (Budapest, HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet, 2023), Liszt Ferenc és Pest-Buda vonat-
kozasaban lasd ugyane kétetben GRosz Sara Aksza: ,»Lisztnek egy baratja« — Ponori Thewrewk
Emil", valamint KaczMARCZYK Adrienne: ,Liszt Ferenc miisorvélasztasa Pest-Buda szamara. A
weimari szimfénikus szerz6 miivei” c. tamulmanyait. Pest-Buda zeneéletében jelentds szerepet
jatszoé zeneszerz6 és zenekritikus egyéniségének, Abranyi Kornélnak soksziniti munkassagéaval
foglalkozik VIZINGER Zsolt: Kompondlds tetszetds modorban (Budapest, Zenetudomanyi Intézet,
2022), DOI-azonositd: 10.23714/mz0.018.

9  SALAMON Ferenc: Irodalmi tanulmdnyok 1 (Budapest, Franklin Tarsulat, 1889), 6.

10  SALAMON Irodalmi tanulmdnyok, 6—7.

11 IMRE Féléves folydirat évszdzados tanulsdgokkal, 87.

12 IMRE Féléves folydirat évszdzados tanulsdgokkal, 77.
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A miivelt nemzet, a kulturalis nemzetépités megvaldsitasanak egyik feltételét

a lap szellemi irdnyito6i jogosan lattak tobbek kozt a szinvonalas kritika megteremté-
sében. A tarca-rovatban megjelent mukritikdknak ezért szigort szakirasi feltételek-
nek kellett megfelelniiik. Ennek megfeleléen nyitocikkében Csengery Antal 1j

hatarokat jelolt ki a kritikairas terén.”* Csengery tarcaindit6 irasaban olyan eszmé-
ket, célokat és elvarasokat sorakoztatott fel, melyek a szinhaz—dramair6k—miibira-
16k tridszat, a szinpad és kozonség viszonyat érintik. Ezek kozott szerepel a dramak
és népszinmivek irodalmi szinvonaldnak felemelése, szembefordulas az epigoniz-
mussal, a szakavatott miikritika megteremtése (csak az itélhet mualkotas felett, aki-
nek arrdl elméleti tudasa, szaktudasa van), a miivészet érzésnemesit6 célja, ennek
értelmében pedig a szinpad felelsségének hangstlyozasa az izlésnevelésben (ne a
tomeg befolyasolja a szinpadot). Csengery maga is foglalkozott szinikritikairassal, a
névtelen kritikak, az anonim jsagiras felvallalasaval pedig egy érettebb, fejlettebb

politikai kozélet megteremtésére tett kisérlet — gy tervezte, hogy ezaltal gondol-
kodni tanitja olvas6kozonségét.

A Szépirodalmi Lapok eldfizetési felhivasa megeldlegezi, hogy a tarcaban ,a
nemzeti szinhdz el6adasainak minden partnézeteken feliil 4116, részrehajlatlan mi-
biralatai” kapnak majd helyet.” A partfiiggetlen kritikai iranyultsag nagymértéki
hasonldsagot mutat a szintén deak-parti Pesti Napl6ééval, melyet a Magyar sajto
torténete a kovetkez6képpen jellemez: ,a Dedk-part kozponti lapja, amely a sajtd kri-
tikai szerepét emlegeti és a szellemi, anyagi fiiggetlenséget kivanta hangsulyozni, to-
vabba egyre inkabb a partviszonyoktdl és partérdekektdl fiiggetlen szerepkort
kovetelte maganak.”® Az irodalmi Dedk-part csoportosuldsa, eszmei és ir6i kore a ké-
s6bbi folyoiratokban is kovethetd, melyet Salamon visszaemlékezése is végigkove-
tett. A Szépirodalmi Lapok megsziinésé utan Pakh Albert egészségiigyi kezelések
miatt kiilfoldre utazott, igy az eddig nala gyiilekez6 irodalmi kor ezutan Csengery
lakasan talalkozott. Ugyanez az irodalmi part alapitotta meg egy évvel késébb a

13 CseNGERY A[ntal]: ,Tajékozasul’, Szépirodalmi Lapok 1/1 (1853. janudr 2.), 5.

14  ,Csengery Antal a Reformkorban’, in SzANTO Gyorgy Tibor: Csengery Antal (Budapest,
Akadémiai Kiad6, 1984) (=A Mult Magyar Tuddsai), 53.

15  [KaziNczy] ,El6fizetési Felhivas”, 2.

16 ,A pesti naplé valsaga - a liberalizmus és a demokracia titk6zésének titkrozddése a sajtoban’, in
SzaBoLcs1 Miklos (fészerk.): A magyar sajto torténete 1867-1892, 11/2 (Budapest, Akadémia,
1985), 70—72. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SajtoTortenet-a-magyar-sajto-
tortenete-1/a-magyar-sajto-tortenete-ii2-18671892-1B22/a-politikai-sajto-tortenete-18671875-
1B46/iii-a-deak-part-es-a-kormany-sajtoja-1BBo/6-a-pesti-naplo-valsaga-a-liberalizmus-es-a-

demokracia-utkozesenek-tukrozodese-a-sajtoban-1BEo/ (utolsé letoltés:. 2023. december 10.)
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Csaldad konyve (185456, 1858)" folyoiratot; emellett a Pesti Naplon keresztiil is kom-
munikaltak, majd a Budapesti Hirlap tarcajaban kaptak helyet az irasaik. 1861 utan,
amikor a lapokban az irodalmat elnyomta a politika, akkor a Dedk-part Arany Janos
hetilapjain, és az 1857-ben alapitott Budapesti Szemle hasabjain maradt fenn, ez
utobbit el6bb Csengery, 1869-td] pedig Gyulai szerkesztette.

Kovacs Kalman irodalomtorténész arra mutatott r, hogy az irodalomtudomany
csaknem harminc egyéniséget sorol a dedkosok kozé. ™ Mint irja, nem voltak mind-
nyajan irodalmarok, Brassai Samuelt példaul az “egyéb tudomanyagakban” jartas de-
akos személyekhez sorolja. A késébbiekben az irds nem részletezi sem Brassai
bekeriilését, sem szerepét az irodalmi partban. A polihisztor dsszegyjtott publika-
cidinak fényében ralatunk arra, hogy Brassai valéban egyiitt mozgott a Dedk-part
sajtohullamaival. El6szor a Szépirodalmi Lapok publicistaja volt, majd a Csaldad kony-
vében, a Pesti Naploban, a Budapesti Hirlapban, a Budapesti Szemlében, Arany Szép-
irodalmi Figyeléjében is szamos irast kozolt. Cikkeinek iranya éppen azt az aramlatot
koveti, amelyet az imént emlitettiink Salamon tanulmanyara hivatkozva.

Brassainak a Dedk-korbe vald integralasa mar korabbi, Kolozsvaron kialakult
kapcsolatrendszerében gyokerezhetett. Az 1840-es években Gyulai Pal a kolozsvari
Erdélyi Hirado politikai hetilapnal dolgozott, melyet ugyanebben az iddszakban Ke-
mény Zsigmond szerkesztett. Brassai ennek a hetilapnak egyik melléklapjat, a Va-
sdrnapi Ujsdgot szerkesztette. Csengery Antal korabban Brassai vendége volt a
Kolozsvari kaszindban,” majd, amikor Brassai a szabadsagharc utan menekiilt Pest-
Budara, az 50’-es évek elején Csengeryvel és Gyulaival egyiitt tanitottak a Gonczy Pal
féle maganiskolaban.*

Lapszerkezet

A Szépirodalmi Lapok szerkezetét négy {6 rovat alkotja: I. Féczikkek; II. Koltészet; I11.
Tarcza; IV. Napi érdekek. A Szépirodalmi Lapok esetében is — ahogyan a korszak

17 Salamon Ferenc a Pesti Naploban rovid népszertsiti cikket kozolt a Csaldd konyve (1854-56, 1858)
cim folyéiratrol. A lap munkatarsai koziil név szerint felsorolta a legjelesebb szépirodalmi, tor-
téneti és természettudomanyi irékat és itészeket, a névsor pedig tobbnyire azonos a Szépirodalmi
Lapok iréival: ,Greguss Agost, Hunfalvy Janos, Arany, Brassai, Csengeri, Erdélyi, Gyulai, J6kai, B.
Kemény Zs. Nagy Péter, Szabo Karoly és Dr. Szab¢ Jozsef, Toldy Ferenc.” V6. SALAMON Ferencz:

»A miivelt olvas6 kozonség...”, Pesti Naplo 8/2090 (1857. januar 3.).

18  KovAcs Nemzeti-polgdrosult irodalom differencidléddsdnak kezdetei, 37.

19 Boros Gyorgy: Dr. Brassai Sdmuel élete (Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Mdintézet
Részvénytarsasag, 1927), 75.

20  Boros Gyorgy szerint Gonczy maganiskolajaban tanité tanarok mind ,iild6zott hazafiak” voltak.
Vo. BOros Dr. Brassai Sdmuel élete, 159.
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egyéb orgdnumaiban — a tarca adott helyet a mtibiralatoknak, ahol nagy hangstllyal
jelentek meg opera és hangversenykritikak is a szinikritikak mellett. A lap tarcaja
kiilon alrovatot szentel a ,Nemzeti Szinhaz” és a ,Hangversenyek, akadémidk és ze-
nészet” targykorének, szakszerten elkiilonitve a szini és operael6adasok biralatait a
szalonzenei hangversenyek, koncertek kritikaitol.

A Nemzeti Szinhaz szinikritikainak java Toldy Ferenc [S....] és Pakh Albert [Ka-
jan Abel] érdeme, egy-két kritikat publikalt még Székely Jozsef, Bajza Jézsef és Gyu-
lai Pal (2. tabldzat). A szinhaz operaeléadasait Canus név alatt Brassai Samuel
méltatta. A lap hivatalos zenei referenseként a ,Hangversenyek, akademiak és zené-
szet” alrovat majdnem egyediil az ¢ kritikdinak sorabol all, harom cikk kivétel. Utéb-
biak Pakh Albert, a Rendkiviili referens és J. G. Biillow irasai. Zenével tehat f6ként a
tarca e két alrovata foglalkozik, a zenei hirek pedig a tarcahoz tartoz6 Ujdonsdgok
rovatban jelentek meg [ Gyulai Pal], amely rovat rendszeresen tuddsitott a kozelebbi
szalonzenei koncertekrdl és hangversenyekr6l, azok programjardl, valamint a pesti
hangaszegyesiilet iléseirdl stb. A folyéirat annak nemzeti karaktere ellenére a Varosi
Német Szinhaz (Stadttheater) hirei és eseményei is emlitésre keriilnek az Ujdonsd-
gokban.” E tarcarovaton kiviil azonban elvétve akadunk zenei témaju irasra. A F6-
czikkek kozt az irodalom és esztétika, a torténet és életiras tematikdk vannak
talsulyban; a Koltészet rovat azonban helyet enged Berlioz két zenei vonatkozasu
irasanak magyar nyelvii kozlésére, mig a ,Napi érdekek” négy vegyes tematikaju ze-
nével/népdallal kapcsolatos kozlést tartalmaz (3. tabldzat).

Brassai Samuel a Szépirodalmi Lapokban

Brassai zenekritikdival els6ként Kozma Ferenc foglalkozott Brassai Sdmuel mint Aest-
hetikus és miikritikus (1900) cimi kotetében. A harmadik fejezet (,Zene”) Brassai a
dalmiivekrél és hangversenyekrdl, szalonzenei koncertekrél kozolt kritikaibol is idéz
részleteket,” koztiik a Szépirodalmi Lapok biralataibdl is. Az idézeteket Kozma tema-
tikusan csoportositotta az egyes dalmiivek, zeneszerzdk, és el6adémivészek szerint,
mintegy Brassai véleményének korvonalazasaként. Lakatos Istvan hasonlé médon
jart el a Brassai Samuel és a muzsika cimi (1941-1943) tanulmanysorozataban, 4&m
Kozma Ferenccel ellentétben Brassai zenei gondolkodasmadjat, értékeit egy széles-
kor( alapkutatasra alapozva ismertette. Mindkét mu osszefoglal feldolgozassal ki-

21 PAKH Albert a pesti Varosi Német Szinhazban tartott eléadasrdl szamolt be. V6. K. [Pakh
Albert]: ,Saphir M.G. akademiaja’, Szépirodalmi Lapok 1/23 (1853. marcius 20.), 358—360.

22 KozMma Ferenc: Brassai Sdmuel, mint aesthetikus és miikritikus (Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1900), 32—75.
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vanta bemutatni Brassai zenekritikusi munkajat, zenei értékeit, véleményét, holott a
kritikak 0sszegytjtése és rendszerezése — ezaltal pedig az alnevek, lapok és targyak
atlathatdsaga — a mai napig hianyzo részét képezi a Brassai-kutatdsnak.

A szakirodalom és az alnévlexikonok alapjan Brassai Samuel 6t kiilonb6z6 név
alatt publikalt a Szépirodalmi Lapokba (1. tdbldzat):

1. Sajat neve alatt (Brassai vagy Br.) jegyezte irodalmi, irodalomkritikai irasait
és polémiait, egy alkalommal pedig geoldgiai kozleményét (,Foldrengés csalhatat-
lan el6jele”) is.

2. A lap hivatalos zenei referenseként Canus® név alatt 6sszesen 25 tarcacikk
szerzdje volt. Ezek koziil tizenegy a ,Nemzeti Szinhaz", tizennégy pedig a ,Hangver-
senyek, akadémiak és zenészet” rovatban megjelent opera- és hangversenykritika,
zenei beszamolo. Canus havonta 3-6 alkalommal irt biralatokat, melyek Pest-Buda
zeneéletének mindennapjait dokumentaljak, a varos f6bb zenei szintereinek eld-
adasaira kalauzolva az olvasét: zenés szinhazi el6adasokra a Nemzeti Szinhazba,*
szalonzenei hangversenyekre, akadémiakra az Eurépa-szallé termébe*, a Lloyd-
terembe?® és a Nemzeti Mtizeum disztermébe.”

3. Zsambokréti Gyula® alnév alatt publikalta a Torzképek és Torzképek II cim(i
nyilt leveleket, ezeket Imre Laszlé 2022-es kotete ,tarsadalom-regény parddianak”
nevezett.”

4-5. A Botanophilus és Philanthus alneveket Kozma Ferenc monografidja
(1900) tulajdonitotta Brassainak,** melyek — bizonyara Kozma kotetére alapozva — az
1997-es Brassai Samuel Emlékezete cimi kiadvany miijegyzékében is szerepelnek.*

23 Latin eredetd, jelentése: sziirke, idGs, dsz haju.

24 Verdi: Rigoletto; Ernani; Meyerbeer: Priféta; Flotow: Mdrta vagy a richmondi vdsdr; Doppler
Ferenc: Grdndtos Tabor, Két huszdr; Bellini: Az alvajdaro; Halévy: a Zsidohdilgy.

25 BEkEssy Lili Veronika: Zenei mindennapok és zenei reprezentdcio Pest-Buddn. A Févdros zenei
sajtdja 1857-ben. PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc Zenemitivészeti Egyetem, 2023), 192.
Pest-Buda 1857-es zenei szintereinek részletes leirasaért 1d. BEKESSY Zenei mindennapok, 328—
332.

26  BEKESSY Zenei mindennapok, 173-174.

27  BEKESSY Zenei mindennapok, 172.

28 PorzsoLrT Kalman: ,Magyar iréi lnevek. 11, in ABAFI Lajos (szerk.): Figyeld — Irodalomtorténeti
Kozlony 13, XIII. kotet (Budapest, Aigner Lajos, 1882), 346. Lasd még LAKATOS Istvan: ,Brassai
Samuel és a muzsika’, Keresztény Magvetd 1941/2, 211.

29 IMRE Féléves folydirat évszdzados tanulsdgokkal, 82.

30 KozMaA Brassai Sdmuel, mint aesthetikus és miikritikus, 27.

31  GAzZDA Istvan (szerk.): Brassai Samuel emlékezete - Tanulmdnyok a szdz éve elhunyt sokoldalu
erdélyi tudos munkdssdgdrol (Budapest, Tajak-Korok-Muzeumok Egyesiilete), 162.
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Gulyas Pal a Magyar iréi dlnevek lexikonban Fitz J6zsefre hivatkozott az alnevek kap-
csan.*” Lakatos Istvan és Imre Laszl6 nem tesznek emlitést réluk irasaikban.

Brassai Samuel zenekritikdinak gytijtése, értelmezése és a korabeli sajté tanul-
manyozasa soran a szakirodalomban még nem targyalt probléma meriilt fel: melyek
azok a forrasok, melyek alatamasztjak azt az ,alapigazsagot’, hogy Brassai Samuel
publikalt Canus és Zsambokréti Gyula nevek alatt? Kiilonds, hogy a kutatastorténet
korabban nem kérddjelezte meg ezt a ténnyé valt allitast. A primer irodalomnak te-
kintheté Brassai-monografiaktol (Kévary, Fitz®), Kozma Ferenc Brassai Samuel,
mint aeshtetikus és mitkritikus szemelvénygyijtésén at, legyen sz6 akar Lakatos Istvan
Brassai Samuel és a muzsika alapmitrél, Pandi Marianne Hasznos mulatsdagokrol,
vagy a Legany-katalogus targyszavairdl egészen az alnévlexikonokig, mindeniitt val-
tozatlanul Brassainak itélik ezen alnevek hasznalatat, amelyet Imre Laszl6 a Szép-
irodalmi Lapokrdl irt monografidjaban is kovetett.

Brassai dlneveirdl tanusitd forrasok

A kutatas eddigi eredményei szerint a legkorabbi sajtéforras, amely a polihisztor al-
neveirdl nyilatkozik, egy 1860. oktéber 14-i, Brassai Samuelr6l szol6 arcképes vezér-
cikk, melyet a Vasdrnapi Ujsdg ,Elet és jellemrajz” cimii rovataban olvashatunk. A
cikk a kovetkez6képpen nyilatkozott Brassairdl:

». a zene elméleti s gyakorlati ismeretére nézve pedig annyira egyetlen példany volt
néalunk, hogy a boldogult »Szépirodalmi Lapok«-ban megjelent opera- és egyéb ze-
nebiralatai, melyeket Canus név alatt irt, még most is utél nem ért példanyokként ra-
gyognak irodalmunkban...”3*

A Canus dlnév mogott rejt6zkods Brassait megnevezd Vasdrnapi Ujsdg vezércikkére
késébb Kozma Ferenc® és Lakatos Istvan is hivatkozott. Az idézett irast ugyan név-
teleniil kozolték, am irdjanak beazonositasara tehetiink kisérletet. Minden bizony-
nyal irodalmi korokben jartas, abban otthonos személy irhatta, hiszen az egyéb
jellemvonasok mellett a kovetkezd szavakkal zarta kozleményét: ,Sziviinkbél 6hajt-
juk, hogy Brassai sokoldali miikodésének még soka 6rvendhessen irodalmunk!” Ha-

32 GuLyAs Pal: Magyar irdi dlnév lexikon. A magyarorszdgi irék dlnevei és eqyéb jegyei (Akadémiai
Kiado, Budapest, 1956), 71; 531.

33  KOVARY Laszlo: A Szdz évet élt Brassai Sdmuel pdlyafutdsa és munkdi (Kolozsvar, Ajtai K. Albert,
1897); F1TZ J6zsef: Brassai Samuel. Monogrdfia (Budapest, Németh, 1911).

34 [N.N.]:,Brassai Samuel’, Vasdrnapi Ujsdg 7/42 (1860. oktdber 14.), 501-502.

35 KozMaA Brassai Sdmuel, mint aesthetikus és miikritikus, 37.
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sonlé zarémondattal taldlkozunk az oktdber 18-i Zenészetiink s annak képviselete
cimi publikacioban is: ,Teljes sikert 6hajtunk e hazankfiai nemes torekvéseinek
ezen nalunk uj, de bizonyosan nem halatlan palyan, mert hiszen meg vagyon irva,
hogy: »e nép halas azok irant, a kik szeretik .... és érette munkalddnak.«” Utébbi ve-
zércikket x. szignoval lattak el, amely Gyulai Palhoz kithet6.* Amennyiben az el6b-
bi, név nélkiil kozolt Brassairdl szolo arcképes vezércikket is Gyulai irhatta, akkor
annak hitelesnek kell lennie. Gyulai j6 baratja volt Brassainak, 1850-ben 6 irt Brassa-
irdl az Ujabb ismeretek Tdrdba,” de errdl taniskodnak fennmaradt levelezéseik és
nyilt leveleik is. Kivaltképpen izgalmas Bartalus Istvan Brassainak cimzett levele,
melyben igy fogalmazott: ,Gyulai, avagy szegény megboldogult Pakh szerint a nagy-
sagod fia"3* A megnevezés utalhat egyrészt a sz6 szoros értelmében vett korkiilonb-
ségre, hiszen Gyulai huszonhat évvel fiatalabb volt Brassainal, ugyanakkor a kettejiik
szoros baratsagara, elveik hasonldsagara, idénkénti polemizalasaikra is.

1882-ben, az Irodalomtirténeti Kozlony 13. Figyeldjében kozolték Porzsolt Kal-
man Magyar iréi dlnevek cimli munkajat, ez volt az els6 kisérlet a magyar iréi alne-
vek Osszegytijtésére. Ebben a miiben Brassai Sdmuel neve mellett nem csak a Canus,
hanem a Zsdmbokréti Gyula is megjelenik mint alnév.3 A Zsambokréti 4lnevre Boros
Gyorgy unitarius piispok 1897-ben kelt levelében emlitette, a levél Brassai halala
utdn par honappal kelt. Boros személyesen is jol ismerte Brassait, levelében pedig
Bartalus Istvan segitségéért fordult a tudds életrajzanak megirasa kapcsan:

,..Alnevei voltak, tudtommal, Canus, Zsambokréti Gyula, tovabba Velmeczi és Vilagfy
Antal. Az els6t és masodikat hasznalta, mint zenész. Vajjon mas nem volt-e?"+

Bartalus valasza, ha volt is, még nem keriilt el6. Boros nem hivatkozik Bartalus koz-
lésére 1927-es Brassai-monografidjaban, és nem tesz emlitést a Zsambokréti Gyula
alnévre sem.

A Canus alnév tényleges hasznalatat, autenticitasat Brassai Simuel 1858-ban kelt
levele is bizonyithatja, amelyet a temesvari Delejtii folyobirat szerkeszt6jének, Pesty
Frigyesnek cimzett. A levélboritékon ez 4llt: ,Canustdl a »Delejtli« szerkesztségéhez,

36  GULYAS Magyar irdi dlnév lexikon, 560.

37  Gy. [Gyurarl Pal?]: ,Brassai Samu’, in PAKH Albert (szerk.): Ujabb kori ismerete tara. Tudomdnyok
és politikai tarsas élet encyklopédidja 1. Aargau—Brockhaus (Pest, Heckenast Gusztav, 1850), 649—
650.

38  BARTALUS Istvan: ,Nyilt levél Brassai Sdmuel urnak Kolozsvarott”, Budapesti Kozlony 5/80 (1871
aprilis 7.), 1843.

39  PORzsOLT Magyar irdi dlnevek, 342.

40 Boros Gyorgy levele Bartalus Istvanhoz. Kelt: 1897.12.17., Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattar, Ms 5662/97.
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Temesvart, belvaros, Bécsi utca 69 sz."** A levelet ,Brassai” sajatkezii alairasa zarja.
Rendkiviil kiilonds ellentmondas 6vezi Brassai cikkeit, melyek a Delejtii folyodiratban
Canus néven jelentek meg. Egyrészt, az imént emlitett levélben — kelt 1858. szeptem-
ber 23-4n, Pesten — Brassai arra kérte a szerkeszt6 Pestyt, hogy fogadja el a Delejtiibe
irt masodik cikkét, hozzatéve: ,On engem nem tarczacikkekre hanem természettudo-
manyiakra szolit4 fel, az igaz.” Feltételezhetd, hogy a levél keletkezése utan két héttel,
oktdber 5-én, a folydirat tarcajaban Canustol kozolt zenei targyu iras — a ,Figari, figa-
ro, fiiiii....garo!” — Brassaitol szdrmazik. A kritikdban ugyan nem esik sz6 az el6adas
datumarol, azonban részletes beszamolo6t kapunk a szereposztasrél, amely alapjan a
Nemzeti Szinhaz 1858. szeptember 11-i el6adasara kovetkeztethetiink.* 1859. marcius
29-én Brassai ismét levelet kiildott Pesty Frigyesnek, ebben a Magyar Tudomanyos
Akadémia nyelvosztalyi {ilésérdl szamolt be.* Nyilt levele a Delejtii folyoirat aprilis 5-i
szamanak Levelezések rovataban jelent meg, Canus alairassal, a kéziraton szerepld
marcius 29-i datummal ellatva.*

A Delejtii folybiratanak négy évfolyamaban Canusnak mindossze harom cikke
jelent meg.®. Az el6bbiekben ismertetett, Brassai altal irt levelekkel is 6sszekothet6
két publikacio hiteles bizonyitéka lehet a Canus alnév hasznalatanak. Kérdések elé
allitja a kutatdt azonban Canus a Delejtii tarcajaban megjelent elsé publikacioja, a
,Rossini Pesten” cim{ birdlat.*® A cikk zardsora ugyanis a kovetkez6képpen szol: ,Az-
6ta mar minden ember tudja, hogy engem Salamon Ferencnek hivnak s csak mikor
erdsen mérgesen akarok irni, akkor nevezem magamat Canusnak.” Ez a bejegyzés
igencsak elgondolkodtaté, kiillondsen annak fényében, hogy Salamon Ferenc a Pesti
Naplonal volt Brassai munkatarsa, f6ként szinikritikakat irt. A nemrégiben megje-
lent kétkotetes Salamon Ferenc Irodalmi irdsai (Zaban Marta szerk., 2018) cimti kiad-
vany nem tesz emlitést a Delejtiiben megjelent cikkre, e bizonytalansag tisztazasa
tovabbi kutatasokat igényel.

4]  Brassai Sdmuel levele Pesty Frigyeshez. Kelt 1858.09.23., Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirat-
tar, Levelestar 3953-1r77280.

42 Delejtii, 1/14 (1858. oktdber 5.), 13-116.

43 Brassai Samuel levele Pesty Frigyeshez, 1859. marcius 29., Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirat-
tar, —Levelestar-3953-r77280.

44  Canus: ,Pesten, marc. 29. 1859" Delejti, 2/14 (1859. aprilis 5.), 110-112.

45 Ezen kiviil egyszer ,Nyilatkozatot” kozolt, Delejti, 1/21 (1858. november 23.), 172.

46 Canus: Rossini Pesten’, Delejtii, 1/10 (1858. szeptember 7.), 82—84.
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Brassai vagy sem?

1853 aprilisaban megjelent a Szépirodalmi Lapokhoz hasonléan magas szinvonalra
torekvd Divatcsarnok elsé szama. E szintén irodalmi és mtvészeti lap dllandé mun-
katdrsai kozt ugyancsak szerepelt Brassai Samuel is.*” Cikkeit a Divatcsarnokban
csak sajat neve alatt kozolte, igy ezek referenciaértékiek, és viszonyitasi pontnak
szamito irasok. A tovabbiakban a Szépirodalmi Lapokban azonositott Brassai-alne-
vek (Canus, Zsambokréti Gyula, Philanthus) hitelességét vizsgaljuk azaltal, hogy
kapcsolddasi pontokat sorakoztatunk fel koztiik és Brassai Divatcsarnokban megje-
lent irasai kozt.

Az elsé kapcsolddasi pont az ,asztaltancz” témaja. A ,Komoly sz6 az asztaltancz-
hoz"® cimi cikket Brassai a Divatcsarnok aprilis 24-i szamaba publikalta. Az iras
mufajat tekintve biralat, de nem mikritika, sokkal inkabb tarsadalombkritika. Ezzel
szemben, Zsambokréti Gyula ,Torzképek II” cimi publikaciéjaval (Szépirodalmi La-
pok), amely tobb mint két héttel késébb jelent meg, szintén az asztaltancz ligyérdl
szOl. A ,Torzképek II” egy nyilt levél, amelyet Zsambokréti egy baratjatol kapott, és
leirasa szerint sietett is kozolni azt, nehogy ,kimenjen a divatbdl”. A levél egy részlete
igy szdl:* ,Mar komédia-e az asztaltancz, vagy a természet titkos ereje tizi benne
csodas jatékat, ahhoz nincs kozom. Hallom, hogy a pesti tuddsok ugyan csak vesze-
kednek felette.” (kiemelés t6lem, SB) A levélrészletbdl kiemelt pesti tuddsok egyike
éppen Brassai lehetett. Kevés valoszintségét latom annak, hogy a Szépirodalmi La-
pok hasabjain Brassai Sdmuel Zsambokréti alnév alatt ilyen heves izgalommal, kom-
mentar nélkil publikdljon nyilt levelet olyan témaban, amihez mar korabban 6
maga is hozzaszdlt.

Az asztaltdncz téma nagy port kavarthatott Pesten, hiszen ezt még Canus is be-
leflizte az Aprilisi 28-i Zenészeti Kronika ciml hangversenybeszamoldjanak els6
jegyzetébe: ,1*) Most mar csakugyan az a tamaskod¢ Brassai, s6t Nendtvich is meg-
gy6zbédhettek arrdl, hogy az asztaltanczban valamivel tobbnek kell lenni a mechani-
kus nyomasnal. Ha ez elég lenne, tigy a mtzeumi két zongora az egész tertem
[termet] Gsszetanczolja. Szerencsénk, hogy a szellem nem elegyedett belé.” (kieme-
1és télem, SB). Canus megjegyzése igen meglepd és gondolatébreszt6 a kutatas sza-
mara, hiszen korabban nem volt példa arra, hogy Canus Brassairél nyilatkozzék. Ez a

47 A Divatcsarnok munkatarsai kozt talaljuk az irodalmi Dedk-part egyik vezets egyéniségét,
Kemény Zsigmondot, valamint Salamon Ferenc altal szintén a deak-korbe sorolt Szasz Karolyt
is. VO: CsAszAR Ferenc: ,Mutatavanylap”, Divatcsarnok 1/1 (1853. marcius 17.), 3.

48 Brassal: ,Komoly sz6 az asztaltanczhoz”, Divatcsarnok 1/7 (1853. aprilis 24.), 135-136.

49 ZsAMBOKRETI Gyula: ,Torzképek (IL.)", Szépirodalmi Lapok 1/36 (1853. méajus 5.), 575.

50 Canus: ,Zenészeti kronika’, Szépirodalmi Lapok 1/34 (1853. aprilis 28), 534.
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jelenség egyrészt arra enged kovetkeztetni, hogy talan Brassainak Canus 4lnév alatt
egyfajta jatékos onirdniajat latjuk itt megnyilvanulni; masrészrdl pedig felmeriil a
kérdés, hogy valéban Brassai allt-e a zenekritikus Canus mogott a Szépirodalmi
Lapokban.

A botanikaban is jartas Brassai haromrészes beszamoldt kozolt a Divatcsarnok-
ban ,Masodik kiallitasa a viragok- és kerti teremtményeknek. Pesten, Majus 5-dik és
kovetk. napjain” cimmel.® A beszamoldban ugyanarrdl a viragtarlatrdl van sz6, mint
amelyikrdl néhany nappal kordbban Philanthus irt a Szépirodalmi Lapokba ,Hivata-
los referada a pesti 2-dik virdgtarlatrél” cimmel®. A szakirodalom &ltal Brassaival
azonositott Philanthus alnév jocskan veszit hitelességébdl, ha osszehasonlitjuk azt
a Divatcsarnokban ténylegesen Brassai altal kozolt botanikai beszamoldval. Brassai
cikke alaposan kidolgozott, tudomanyos és statisztikai adatokkal tiizdelt iras, szem-
ben Philanthus beszamoléjaval, aki enyhén humoros, fiatalos hangnemben inkabb
a ndi tarsasagrol mintsem a novényekrdl referal. S6t, onreflexiv megjegyzése egyal-
talan nem Brassai megjelenésére, vall: ,(Eszének kell lenni, hogy kinézé beldlem, fia-
tal létemre, miszerint tudds vagyok)”.?

* ok Kk

A Szépirodalmi Lapok 1853 juniusaban megsziint. Canus rovid, &m tartalmas zenekri-
tikusi karrierjét kovetden 1856-ban tért vissza a szinre.>* Szilagyi Ferenc, a Budapesti
Hirlap™ szerkeszt6je™ janudr 30-i szamban a kovetkezdket hirdette ki ,Kik olvasé-
ink koziil id6szak irodalmunkat részletesb figyelemmel kisérik, e névben (Canus)
orommel fognak egyik alapos, szakértése altal kitiin zeneitésziinkre ismerni s

51 Brassarn: ,Masodik kiallitdsa a viragok- és kerti terményeknek. Pesten. Majus 5-dik s kovetk.
napjain’, Divatcsarnok 1/12., 13. ,14. (1853. majus 12., 15., 19.).

52  Philanthus — Kozma Ferenc Brassai alneveként azonositotta. Vo. KozMmA Brassai Sdamuel, mint
aesthetikus és miikritikus, 27.

53 PHILANTHUS: Hivatalos referada a pesti 2-dik viragtarlatrol”, Szépirodalmi Lapok 1/37 (1853. ma-
jus8.),583.

54 Az eddigi kutatas nem ismer zenekritikakat Brassaitol az 1854-1855-6s évekbdl.

55 A Budapesti Hirlap 1857-es koncerthirdetéseiért b6vebben lasd BEkEssy Lili Veronika: ,A minden-
napok zenéje — reuniok. Koncerthirdetések az 1857-es pest-budai sajtéban’, in Kim Katalin (szerk.),
BEKESSY Lili Veronika (szerk. munkatarsa): Zenetudomdnyi Dolgozatok 2019—2020 (Budapest, BTK
Zenetudomanyi Intézet, 2021), 155-172.

56  Brassaihoz hasonldan Szilagyi Ferenc is a Kolozsvari forradalmak el6l menekiilve keriilt Pestre
1848-ban. Vo. BUZINKAY Magyar sajté és ujsdgirds torténete (,Korszak tjsagai” fejezet).

57 Idézem Lakatos Istvant (ez a szdm hidnyzik az altalam konzultalt folyéiratbél). V6. LAKATOS
Istvan: ,Brassai Sdmuel és a muzsika. V. kozlemény”, in Keresztény Magvetd 2. Eletiratok, tirténel-
miek (Kolozsvar, 1942), 263. https://adt.arcanum.com/hu/view/KeresztenyMagveto 1942/?
pg=282&Ilayout=s&query=kik+olvasdink (utols6 letoltés: 2023. december 3.).
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bizonyara kedvesen veendik a jelentést, mikép jeles tartalmu cikkeivel Tarczakban
ezentul tobbszor taldlkozandanak.” 1856 els6 félévében mar Canus irta a Budapesti
Hirlap a tarcacikkeit, az év decemberétél kezdddGen egészen 1858-ig viszont Brassai
sajat neve alatt publikalta zenekritikait.

A Brassai Samuelhez kapcsoldd6 alnév-kérdéskort tekintve a tanulmany egyszer-
re igazolja és vonja kétségbe Brassai alneveinek hitelességét. Az eredmény ambiva-
lencidja a zenetorténeti kutatds szamara jelzésértékd: Brassai Samuel zenekritikusi
tevékenységének feldolgozasahoz tovabbi elemzd és Osszehasonlitd kutatasra van
sziikség, hiszen a mar meglévé szakirodalom e téren csupan a felszint érintette. Az
alnevek hitelességérol szolé dontésben a kritikak esztétikai és stiluselemzése lesz
majd donté érvényti, a tovabbi Brassai-irasok és a sajt6 kontextusanak mélyebb isme-
retében. Izgalmas és fontos feladat ez, hiszen Brassai Samuel Szépirodalmi Lapokba
irt zenekritikdira hivatkozik leginkabb az irodalom, ha a tudds zenében vald jartas-
sagat, muizlését kivanja szemléltetni, vagy ha az el6ad6krol és darabokrdl sz416 bira-
latair6l esik sz6. A tanulmdnyban 0Osszegytjtott, a Brassai-ismeretanyagunk
ujragondolasara okot adé tények megfogalmazasa és szinrehozatala a kutatas e ko-
rabban nem vélt fordulépontjanak perspektivait vilagitja meg.
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FUGGELEK 1. Brassai Sdmuel sajat neve és mindmaig neki tulajdonitott alnevek alatt
megjelent publikacioi a Szépirodalmi Lapokban. A véleményiink szerint kérdéses

alneveket kurzivval szedtiik.

Szerzé Cim Rovat Sajtotorténeti )
, 3 , . , . e . Datum
(forras szerint) (forras szerint) (forras szerint) miifaj
Brassai Egy kis észrevétel. | IV. Napi érdekek b) polémia 1853.01.16.
A magyar t.t.jan. | Polémia, satyra,
3-kén tartott humor, aprdésagok,
szakiilését vegyesek.
targyazo
tudositasra, (e
lapok 4.
szdmaban.)
Brassai Mikép kell a IV. Napi érdekek b) polémia 1853.01.27.
tiicsokkel banni Polémia, satyra,
humor, aprdésagok,
vegyesek.
Brassai Széraz adatokra IV. Napi érdekek b) polémia 1853.02.06
szaraz felelet. Polémia, satyra,
humor, aprdésagok,
vegyesek.
Br.! (Foldrengés IIL. Tarcza. c) Vegyes | kozlés 1853.02.16.
csalhatlan
elgjele.)
Br. A né. (Egy parisi L. Fécikkek. d) irodalom 1853.03.20.
miivésznd Tarsadalom
levelibdl)
Br. Angol regény és L. Fécikkek. a) irodalom 1853.04.17.
német kritikus Széptan és Irodalom
Botanophilos® | Egy télisétaa III. Tarcza. c) Vegyes | beszamold/ 1853.02.06.
pesti riport
fitvészkertben
Philanthus’ Hivatalos referada | III. Tércza. c) Vegyes | beszamold/ 1853.05.08.
a pesti 2-dik riport
vilagtarlatrol

1 GULYAS Magyar iréi dlnév lexikon, 89.(Fitz J6zsefre hivatkozva).
Uo,, 87.
Uo., 531, valamint KOzZMA Brassai Samuel, mint aesthetikus és miikritikus, 233. Lakatos Istvan szerint
Brassai a Budapesti Hirlapban a ,Philalethes” alnév mogé bujt. Lakatos hibasan a Hirlap 126.
szamara hivatkozik, de Kozma (245. 0.) kordbban helyesen hivatkozik a 125. szamra.
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Szerz6 Cim Rovat Sajtotorténeti i
i ) , ) , . e Datum
(forras szerint) | (forras szerint) (forras szerint) miifaj
Philanthus Hivatalos referada | III Tarcza. c) Vegyes | beszamol¢ / 1853.05.12.
a pesti 2-dik riport
vilagtarlatrol, I1.
Zsambokréti Torzképek II. K6ltészet. b) Tarsadalom- 1853.03.31.
Gyula Beszélyek és rokon biralat/nyilt
levél
Zsdmbokréti Torzképek (I.) II. Koltészet. b) Tarsadalom- 1853.05.05.
Gyula Beszélyek és rokon biralat/nyilt
levél
Canus Rigoletto III. Tarcza. Nemzeti operabiralat 1853.01.05.
Szinh4z.
Canus Hangverseny IIL. Tarcza. Nemzeti Hangverseny- 1853.01.09.
Zollner Szinhaz. kritika
zongoramester
javara
Canus Proféta III. Tarcza. Nemzeti operabirélat 1853.01.20.
Szinh4z.
Canus Martha vagy a IIL. Tarcza. Nemzeti operettbiralat 1853.01.23.
richmondi vasar Szinhaz.
Canus Ernani III. Tarcza. Nemzeti operabiralat 1853.02.13.
Szinhaz.
Canus Granatos tabor IIL. Tarcza. Nemzeti operabiralat 1853.02.17.
Szinhaz.
Canus Hangverseny. I11. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.02.24.
Els6 Salon-zenély | Hangversenyek, kritika
akadémidk, zenészet
Canus Hangverseny. IIL. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.03.03.
Masodik Salon- Hangversenyek, kritika
zenély akadémidk, zenészet
Canus Nemzeti Szinhaz. | III Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.03.06.
Székely Imre Hangversenyek, kritika
hangversenye akadémidk, zenészet
Canus Hangverseny. I1I. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.03.13.
Harmadik Salon- | Hangversenyek, kritika
zenély akadémidk, zenészet
Canus Zenészeti III. Tarcza. opera és 1853.03.17.
kronika. 1. a) Nemzeti szinhdz. | hangverseny-
1. Két huszar. 2. b) Hangversenyek, | kritika

2. IV. Salon-zenély

akadémidk, zenészet
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Szerzo Cim Rovat Sajtotorténeti X
; - ; : . ] ic Datum
(forras szerint) | (forras szerint) (forras szerint) miifaj
Canus Salon-zenély I1I. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.03.24.
(Lloyd terem.) Hangversenyek, kritika
akadémidk, zenészet
Canus Zenészeti I1I. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.04.07.
kronika (Sandeau | Hangversenyek, kritika
k.a. hangversenye. | akadémiak, zenészet
— Utolsé salon-
zenély).
Canus Dreyschock elsé I1I. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.04.17.
hangversenye Hangversenyek, kritika
akadémidk, zenészet
Canus Dreyschock III. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.04.21.
masodik Hangversenyek, kritika
hangversenye akadémiak, zenészet
(Apr. 22-dikén.)
Canus Dreyschock III. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.04.24.
harmadik Hangversenyek, kritika
hangversenye akadémiak, zenészet
Canus Zenészeti I1I. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.04.28.
Kronika. Hangversenyek, kritika
Egy aprilisi nap akadémiak, zenészet
zenekisérettel a n.
Muzeumban
(vasarnap, apr.
24.).
Canus Dreyschock* I11. Tarcza. a) Hangverseny- | 1853.04.28.
Masnap: (a n. Nemzeti Szinhaz kritika
szinhdzban) b) Hangversenyek,
akadémidk, zenészet
Canus Radvaner ur IT1. Tarcza. b) Hangverseny- | 1853.05.12.
zenélye. (Maj. 8. Hangversenyek, kritika
1853. K. sz. u. akadémiak, zenészet
Européban).
Canus Zenészeti III. Tarcza. a) operabirélat 1853.06.02.
kronika. Nemzeti Szinhaz
(Nemzeti szinhaz:
Halévy
Zsidoholgye).

4 Ez az irds kétszer fordul el a tartalomjegyzékben, része a ,Nemzeti
,2Hangversenyek...” rovatnak is. (536. oldal).

Szinhdz” és a
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Szerzé Cim Rovat Sajtotorténeti X
, . , ) X . . Datum

(forras szerint) | (forras szerint) (forras szerint) miifaj

Canus Zenészeti IT1. Tarcza. a) Hangverseny- | 1853.06.05.
krénika. Nemzeti Szinhaz kritika
Biilow ar és még
valami

Canus Zenekronika. III. Tarcza. a) Hangverseny- | 1853.06.16.
Biilow tr 3-ik Nemzeti Szinhaz kritika
zenélye. Jun.13. a
nemzeti szinhéz.

Canus (Jun.16.) Alvajaré; | IIL Tércza. a) operabirélat 1853.06.19.
dalj. Bellinit6l. Nemzeti Szinhdz

Canus Zenekronika. I11. Tarcza. b) 1853.06.23.
Pesten Jun. 2o. Hangversenyek,
Milanollo Teréz akadémidk, zenészet
kas

Canus Zenepolemia. ITI. Tarcza. b) polémia 1853.06.26.
(Canus Hangversenyek,
bucstszava.) akadémidak, zenészet

FUGGELEK 2. A Szépirodalmi Lapok ,Nemzeti Szinhaz” rovatanak tovabbi cikkei

Szerz6

Cim

Miifaj

Gr. Festesics Led

beszamol6 a Nemzeti

nyilatkozata Szinhaz dllapotardl
Angolul szinikritika, Gorger vigjaték
Nemzeti Szinhdzunk
iigyében (gr. Andrassy beszamold
inditvinya)
. L, . szinikritika, drama Corneille
-i. [Gyulai Pal] Cid )
Péter
Biilow I. G. Nemzeti Szinhéz szinikritika

g. [Toldy Ferenc]

Kalmar és Tengerész

szinikritika, Czaké Zsigmond
eredeti drama

g. [Toldy Ferenc]

Armany és szerelem

szinikritika, Schiller

g. [Toldy Ferenc]

Argyil és Tiindér Ilona

szinikritika, eredeti néprege
Szigligeti

5 Operabirdlatnak indult, &m Canus nem irta meg a cikket. A lapszerkesztémegjegyzése:
,Zenereferensiinket a csodalat elnémitd. Reméljiik, hogy jové szamunkban megszolal.”
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Szerzé Cim Miifaj
Yella k. a. és Schell
g. [Toldy Ferenc] ellak. a. és Schellenberg balett beszamold

follépte

g. [Toldy Ferenc]

Harom szin

szinikritika, eredeti vigjaték
Kovacs Pal

g. [Toldy Ferenc]

Pénz és becsiilet

szinikritika, vigjaték Ponsard

Maéria [/ Karl-Maria
Benkert]

K-beny [Kertbeny Karoly

1. Ira Aldrige mint Othello
2. Ira Aldrige mint Macbeth
3. Ira Aldrige mint Shylock
és Mungo

4. Ira Aldrige mint ITI.
Richard

szinikritika / beszamol6

Ferenc]

k. [Bajza J6zsef?] Galotti Emilia szinikritika, Lessing drdma
) inikritika, B fel
K. A. [Pakh Albert] Krizisek szinikritika, Bauernfeld
vigjaték

K. A. [P4kh Albert] Ira Aldrige Pesten szinikritika

K. A. [Pékh Albert] Haramjak szinikritika, Schiller

K. A. [P4kh Albert] Tamas batya kunyhoja szinikritika, Stowe

S.... [Toldy (Schedel) Tévedések vigiatéka szi/nikritika, Shakespeare

Ferenc] drama

S.... [Toldy (Schedel) , szinikritika, Mallesville
Sullivan o

Ferenc] [Mélesville]

... [Tol hedel
S.... [Toldy (Schedel) Dandin Gyorgy szinikritika, vigjaték Moliére

S.... [Toldy (Schedel)
Ferenc]

Sziv és hozomany

szinikritika, vigjaték
Mallefille

S.... [Toldy (Schedel)

szinikritika, vigjaték

Lady Tartuffe Girardinné [Mme Emil von
Ferenc] T
Girardin]|
Anicet-Bourgeois—Masson
S.... [Toldy (Schedel
[Toldy (Schedel) A koldusné drama
Ferenc]: A
szinikritika
Székely Jozsef Romeo és Julia szinikritika, Shakespeare
Székely Jozsef Othello szinikritika, Shakespeare
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FUGGELEK 3. Zenei témak el6fordulasa a Szépirodalomi Lapok egyéb rovataiban

Szerz6 Cim Rovat Datum
Zenészet. IV. Napi érdekek. A) Biralatok, 1853.01.09.
“Matray ismertetések, irodalmi s miivészeti
Gabor népdal | életképek s rokon.
gyljteménye”
Balambér ® | Hét IV. Napi érdekek b) Polémia, satyra, 1853.03.27.
[Pakh nemzetség humor, aprésagok, vegyesek.
Albert] (operaszoveg)
Berlioz A parisi szini | II. Ko6ltészet b). Beszélyek és rokon 1853.03.03.
[Hector] vilagbdl
(Berlioz utdn)
Philomelus | Mit bizonyit? | IV. Napi érdekek b) Polémia, satyra, 1853.03.31.
humor, aprésagok, vegyesek.
Szeberényi | Tét népdalok | IV. Napi érdekek. A) Biralatok, 1853.05.12.
L. ismertetések, irodalmi s miivészeti
életképek s rokon.
T-y [Toldy | Egy zenész II. Koltészet. b). Beszélyek és rokon 1853.01.27.
Ferenc] kalandjai,
franczia
elbeszélés

(Berlioz utén)

6 PORZSOLT Magyar irdi dlnevek, 342.
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ABSZTRAKT

SIMENY BEATA (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

Brassai Samuel, a Szépirodalmi Lapok zenekritikusa

Rovid élete ellenére gazdag forrasanyagot képvisel a Pakh Albert szerkesztette rangos irodalmi
és miivészeti orgdnum, a Szépirodalmi Lapok. 1853 januarjatol fél éven keresztiil jarult hozza a
pest-budai olvas6kozonség miiveléséhez a széptan, magyar- és vilagirodalmi proza és koltészet,
tarsasélet, szinhaz és zeneélet teriileteit érintd cikkeivel. Szdmos biralat és beszdmold sziiletett
a ,Tarcza” két leghangsulyosabb targykorének vonatkozasaban: ,Nemzeti szinhaz’, valamint
,Hangversenyek, akadémiak és zenészet”. Canus, a lap zenei referense mindkét témaban rendsze-
resen kozolt ismertetdket, biralatokat és fogalmazta meg benyomasait, melyek vélheten egy al-
taldnosabb véleményt is kozvetitenek a févarosi mindennapok zenei és egyéb kulturalis
eseményeinek recepcidjaval kapcsolatban. E kritikakkal — bar csak mozaikszerten és izléselem-
zési jelleggel — foglalkozott mar a Brassai Sdmuel-irodalom, amely a fiatalon §sziil§ tuddst véli
azonositani a Canus (lat. idds, sziirke/8sz), illetve a Zsambokréti Gyula alnevek alatt.
A tanulmaény a Szépirodalmi Lapokra fékuszalva vizsgélja Brassai sajat- és dlnevei alatt meg-
jelent publikaciéit, ugyanis ezeket a Divatcsarnokban kozolt Brassai-irasokkal osszevetve, vala-
mint kéziratos forrasokkal kiegészitve megkérddjelezhetdvé vélik a polihisztor nevéhez tarsitott

szignok hitelessége.

Tdargyszavak: Brassai Sdmuel; Pest-Buda, Szépirodalmi Lapok; Canus; Zenekritika.

SIMENY BEATA a kolozsvari ,Gheorghe Dima” Nemzeti Zeneakadémin végezte zenetudomanyi
tanulmanyait, ahol jelenleg doktori hallgatd. Késziilé disszertacidja Brassai Sdmuel (1800-1897)
zenekritikusi munkassagat, a 19. szazadi magyar zenetorténetben és kulturalis életben betoltott
szerepét, kapcsolatrendszerét vizsgalja. Jelenleg a HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet Ma-

gyar ZenetOrténeti Osztalydnak tudomanyos segédmunkatérsa.
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ABSTRACT

BeATA SIMENY (HUN-REN RCH Institute for Musicology)

Samuel Brassai — Music Critic of the Review Szépirodalmi Lapok

Despite its short life, the prestigious literary and artistic journal Szépirodalmi Lapok [Literary
papers], edited by Albert Pakh, represents a rich source material. With its articles touching on
the fields of aesthetics, prose and poetry of Hungarian and universal literature as well as the so-
cial, theatre, and music life, the journal was able to contribute to the education of the Pest-Buda
readership for six month, beginning from January 1853. Its “Tarcza” [Feuilleton] contains a num-
ber of reviews and reports, connected to the two most important subjects of interest: “Nemzeti
Szinhaz” [National Theatre] and “Hangversenyek, akadémidk és zenészet” [Concerts,
Academies, and Musical Art]. Canus, the magazine’s music editor, regularly published his re-
views, criticisms, and impressions on both subjects, which presumably convey a more general
opinion on the reception of the musical and further cultural events in the capital’s everyday life.
These criticisms have already been dealt with in the literature on Sdmuel Brassai, albeit in a mo-
saic-like manner and focusing on the analysis of taste. The same literature thought to identify
the scholar turning grey at a young age under the pseudonyms Canus (lat. old, gray-haired) and
Gyula Zsambokréti. The present study examines Brassai’s writings, published under his own
name and his pseudonyms in Szépirodalmi Lapok. When compared to Brassai’s writings in the
review Divatcsarnok and supplemented with manuscript sources, the authenticity of the signa-

tures associated with the polyhistor’s name becomes questionable.

Keywords: Samuel Brassai; Pest-Buda, Szépirodalmi Lapok [Literary papers), Canus; music critic-

ism.

BEATA SIMENY studied musicology at the Gheorghe Dima National Music Academy in Cluj-
Napoca, where she is currently a PhD student. Her upcoming doctoral dissertation focuses on
the Hungarian scholar and music critic Sdmuel Brassai (1800-1897), exploring his role and posi-
tion in the nineteenth-century Hungarian music history and cultural life with a research based
on manuscripts, archival documents, and press materials. At present, she is an assistant research
fellow of the Department of Hungarian Music History at the HUN-REN RCH Institute for
Musicology in Budapest.
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Egy fovaros nevezetességei — Janko Janos Pest-Budaja

,Hajh, nem igy volt ez a hajdani boldog id6kben, amikor én Pestre folkeriiltem tigy-
védbojtarnak, akit még akkor juratusnak hittak. Csak Pestrdl beszélhetek, Budara
nem jartam. Ott csendesség volt. Annal tobb volt a hang Pesten.” ' Az 1900. januar
17-én, a szerzg altal felolvasott, s nagy sikere okan egy hénappal késébb, az Aurora
irodalmi, mtivészeti és tarsadalmi folydiratban A hajdani hangos Budapest cimmel
megjelent elbeszéld proza abbdl a csendességbdl indul ki, amely az ird, Jokai Mér
szerint a szazadforduléra ,itthon minden utcat, piacot betakar.” Az 1840-es évekre
— Jokai juratusara — visszatekint szoveg dramaturgiai tengelyét egy sajatos iddsik és
leltar adja meg: egyetlen, napszakokra felosztott hétkoznap érzékletesen megidézett
utcahang-inventariuman keresztiil egy korabeli varosi zajszimfénia tételei bomla-
nak ki.

A megelevenedd hajnal-reggel a varos egyszert szarmazasu kiszolgaléié, akik-
nek egymas utdn felhangzé hol csengd, hol erdsebb megszolalasai, kidltasai, eltéré
akcentusai (és nem utolsdsorban az ket megugatd kutyak) kiilonos atmoszférat kel-
tenek életre. A milimari (tejhordd) leany, a homokaruld asszony, az észeres, drdtos,
iveges, szekeresek, koszortisok egymasra belép6 megszovegezett szélamai mellett a

1 Aurora irodalmi, miivészeti és tarsadalmi folyéirat, 1900. februari szdamaban az azév januar 17-
én felolvasott szovegének kozlése. Vo. JOKAI Mér: ,A hajdani hangos Budapest (1900)", Holmi
17/6 (2005), 662—665. A Pesti Naplé beszamol6ja szerint az Auréra irodalompartol6 kor illusztris
vendége a Nemzeti Szall6 nagytermében Székely Arnold zongoraszéldja és Kormendy Lajos
szonoklata utdn lépett a felolvas6 asztalhoz, korrajzanak felolvasasakor ,maga diadolva el az
egyes notakat”. A felolvasést kovetden folytatodott a hangverseny, Odry Zuard, Roemer Karola,
Varady Sandor, Flig Jozsef és if]. Robitsek Gyula kozremiikodésével. ,Jokai a régi Pestrél. Felol-
vasas az Auréraban. Budapest, janudr 17", Pesti Naplo 51/17 (1900. janudr 18.), 4. Tovabbi teljes és
részleges szovegkozlés: ,A hajdani hangos Budapest. Korrajz. A Magyar Hirlap szamara irta: J6-
kai Mor”, Magyar Hirlap 10/18 (1900. janudr 18.), 1-3; Tovabba: ,Az Aurora estélye’, Pesti Hirlap
22/18 (1900. janudr 19.), 8.

2 ,Ahajdani hangos Budapest’, Magyar Hirlap, 1900. januar 18, 1.
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kimondott énekszertiség is megjelenik a leirasban: az olajarulé palotai menyecske
,olyan pompas gixerrel tudta kivagni [t.i. az «olaj-it» sz6t], hogy annal szebbet az
operaban sem lehetett hallani”, a koszorts ,két garas éles, egy garas fényes!” énekével
hivja a kuncsaftokat, a kocsisok vetélkedésének témaja pedig az: kié a legszebb te-
norhang?® A dunavizes ember németjére felesége magyarul jajveszékel, kettdsiiket a
szamar kozbeéneklése egésziti ki triova. A gyermekek kedvenceként tiinik fel ,a tar-
goncajat mindenféle tivegbdl késziilt dragasagokkal koriilaggatva, tilinkdbillegetés-
sel” utcakat végigjaré ,sipolé rongyasz”.* Nemsokkal késébb koveti a szeneslegény,
aki eredetileg németiil majd fizetségért magyarul hirdeti magat, de csak addig, mig
a varoskapitany be nem tiltja dallamat, mert az nagyon hasonlit egy bizonyos litur-
gia verséhez.’ Vandorkomédiasok, a Nemzeti Szinhaz mogotti botanikus kerti allat-
sereglet trombitas szonoka éppugy szerepléje e délelétti kavalkadnak, mint a
varoshaz el6tti téren jatszo cigdnymuzsikusok, akiknek zenéjére verbunkost tancol-
va gytjtik katonanak a fiatal legényeket. Délben jon el a marhahajtas ideje, ekkor
tekeri verklijét éneklé feleségével a mesélé ember, hogy torténetét a trombitaszéval
érkez6 delizsancz megszakitsa. A Duna-part érdekes kakofoniajat ,a kofaasszonysa-
gok kolcsonos nyajaskodasa” adja, amelyet ,kdrusként kisér a Duna-parti c6lopverdk
sulyokpuffogasa”,’®
utdn a polgari zenekaré, aki Jokai elbeszélésének ezen napjan temet6i gyaszmenet-

a hajosok kialtozasa és hajojuk masfél oles biikkfa tiilke. A dél-

tel halad: odafelé a Dom Sebastian kardalat, vissza Erkel Hunyadijabol a ,Meghalt a
cselszovd’-t jatssza. Az esti harangszot kovetden a hazatérék szekérzorgése, majd a
g 6rai ezreddobos-trombita takarodéja hangzik fel. Ezutan a 10 érakor zar6 szinha-
zakbol megindulé fidkerek zorgése, a gyalogosan hazatérék hangos kritikai diskur-
zusa, majd kapucsengetése—kopogasa hallatszik. A napot és éjt végiil a sotétben
elébujo gavallér szerenadja, az éjfélkor megnyilé Zrinyi és Két pisztoly vendégsere-
ge, s az innen tavozo juratusok és mas fogaddbdl kijovo szabdlegények stajer és ma-
gyar ndta parviadala zarna — ha a hajdi dobpergése és a harangok nem riasztananak
tlizriadéra minden verekedésre kész fiatalt. ,Igy végre elcsendesiil a varos, csak a du-
nai malmok pitléinek kelepelése s a varost koriilvevé mocsarak békamillidinak bre-
kegése tartja ébren az éjszakat, fol-folriasztva a kaszarnyak eldtt strazsalé katona
jelkialtasatol, mely a varos végéig elhangzik a csendes éjszakaban...”

A Jokai alapitotta Ustokds felhivasara jelentkezd Janké Janosnak koszonhetéen
az 1850-es és 1860-as évektdl megjelend illusztraciok kozott a karikatira mifajaban

3 Uo., 1-2.
4 Uo,, 1.

5 Uo., 2.
6 Ua.

7 Uo,, 3.
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DF. Felder. Hirom libbal kicpitkeztek — tessék lebontani| ‘ Podmaniczky. Szent Rend! jojion el a te orszigod Pesten is.

1-2. kép. ,Varostervezés Bécsben és Pesten’, Borsszem Jankd 6/290 (1873. julius 20.), 7.

| Féwvdrosl dpitkezds. | Févazrosi dpitkezds.

@, = R

| e i aita szent kurndket emelink. Vezeklésb8l bizonyo |
San. Ez id6 sserint négy templomtorony cpal Pesten, |

==

Ezek voltake eddig azon magasba nyuld tornyok,  egy meg nem régiben cpdlt Bl Ez a teréavirosi, E3 |
melyelc mir messzirdl hirdeick az idegennek hogy  azok a ket girbg torony, a sservitiké s a Lipot-bazic ; = i i
( foviroshoz kozelit. De amidta buknak és leégnek —  lika negyedik tornya, Mar igy csakboldogulunk. Umr{-‘“““m ngm'f‘:!"wl,‘{f'“':;.:;‘ ‘E'\‘“:“M:n‘fj e e élvln.:hnuglc |
) Jnta : a Sindorutczival. Kir volua kissjétitani. J
van. ilyen: > lesz a st

3—4. kép. ,Févarosi épitkezés’, Borsszem Jankd 6/303 (1873. oktober 19.), 6-7.
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is megjelenik a f6varosi terek és karakterek vilaga, a varoskép humorisztikus és nem
egy esetben hangzo részletgazdagsaga.®

A Tétkomldsrol szarmazd Jankoé (1833-1896) a Nemzeti Mizeum akkori igazga-
téja, Kubinyi Agoston tAmogatasaval keriilt Marastoni Jakab festéiskolajaba a szazad
kozepén.® Az ifja mlvészpalanta pesti tartdzkodasa alatt szerz6dott el az akkor mar
elismert ir6 szatirikus lapjahoz illusztratornak.” A ,torzkép-rajzolét™ remek karak-
terabrazolo tehetsége és német—francia—angol élclapokban® jartas stilusa emelte a
kortarsai folé. Szana Tamas muvészettorténész 19. szazadvégi Janko-életrajza alap-
jan tudhatd, hogy nehezen viselte a szerkeszték altal gyakran preferalt maré ganyt,
igy inkabb kreativitasa, otletes humora tette rajzait ismertté és keresetté itthon és
kiilfoldon is. A tobbek kozott zsanerképeket, Petofi-illusztraciokat is készité festd
az egyik legkeresettebb grafikusa lett a korabeli élclapoknak, politikai allasfoglalas-
tol fiiggetleniil:* pl. Borsszem Jankd, Bolond Miska, Bolond Istok."* E téren val6 szinte

8  Jokai Moér az addig nemzetkozi mintakra épiil s gyakran iztelen humorisztikus sajtéprébalko-
zasok mellett inditotta el Nagy Tiikor cimi lapjat (1856—1858), hazai adomagytjtése a ,karakte-
rében magyar humorisztikus” sajté beinditasanak is 6sztonzdje volt. Jankd 1858-tdl dolgozott
Az Ustikds szamdra, de nem kizarhat6 az sem, hogy mar a Nagy Tiikorben is megjelent munké-
ja. Vo. MIKLOSSY Janos: ,Jokai élclapjai’, Irodalomtirténet, 65 [Gj 15]/ 4 (1983), 956—965., ide: 957.,
961. Jokai sajat maga 4ltal felvazolt szatirikus rajzvazlatair6l lasd uo. g957. Lasd tovabba
THUROCZY Gergely, ,»Elclapok mostohagyermeke« — Janké Janos és a magyar képregény kezde-
tei a Bolond Miskaban’, in SzZvoBoDA DOMANSZKY Gabriella (szerk.): ,Képes vildg”: Tudomdnyos
konferencia a 19. szdzadi magyarorszdgi illusztrdlt sajtérél (Budapest, Budapesti Torténeti
Muzeum, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2014) (= Tanulmdnyok Budapest Miltjabdl 39), 249—276.

9 SzaNa Tamas: Jankd Janos élete és munkdi (Budapest, Az Athenaeum Irod. és Nyomdai R. Tarsu-
lat kiadésa, 1899) (= Magyar Miitorténeti Monographidik 3), 16—18. Marastoni Jakab (Jacopo)
(1804-1860) Bécsben tanult olasz szarmazasu festd, elismert portrékészité. 1846-ban & alapitot-
ta meg az Els6 Magyar Festészeti Akadémiat.

10  Szakmai kapcsolatukhoz érdekes adalék, hogy Janké nasznagya is Jokai Mor volt, nyoszolydasz-
szonya pedig Balazsné Bognar Vilma énekmiivésznd. V6. SZANA Jankd Janos élete és munkdi, 40.

11 Vasdrnapi Ujsdg 43/14 (1896. aprilis 5.), 1-2., ide: 1.

12 A korabeli magyar sajté6 német, francia és angol mintajaul szolgéltak a Fliegende Bltter,
Charivari, illetve a Punch. Janko rajzait kozolte a bécsi Kikeriki és az Illustrated London News is.
Vo. BUZINKAY Géza: Borsszem Janké és tdrsai. Magyar élclapok és karikaturdk a XIX. szdzad
mdsodik felében (Budapest, Corvina, 1983), 113.

13 ,Havalaki a partok folott all, tigy miivészbaratom az” — irja Agai Adolf 1871-ben Janké egyik ka-
rikaturajat elemezve.

14  REvEsz Emese: ,A népéletkép szerepe a nemzeti jellem kidolgozasaban az 1850-1870 kozotti
hazai sajtéillusztracio példajan’, Ars Hungarica 32/2 (2004), 275-319., ide: 275., 307. V6. Janké a
tobbkotetes Petdfi Sandor kilteményeiben megjelent illusztracidja mellett ,A hires Petéfi"-rajza,
A magyar festdmiivészet albumdban megjelent illusztracidja (Budapest, Athenaeum, 1874), 77.
Neves festGtarsaival — Feszty Arpad, Lotz Kéroly, Munkacsy Mihaly stb. — egyiitt kozremtikodott
Hubay Petéfi-versekre komponalt dalkotetének illusztralasaban is. Lasd 18 Eredeti Magyar Dal
Petdfi Sandor kélteményeire. Agghazy Gyula [...] Janké Janos [...] magyar festémiivészek eredeti
rajzaival ellatva. Enekhangra zongorakisérettel szerzé HuBaY Jend (Budapest, TAborszky és
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Buda-Pest nevezetességei.
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A pesti vizveszeték. A feldunapart drnyas cofdi. svak-levesoszto intézet.

e B o e
Felel«'{a szerkeutb Szokoly Viktor, — Nyom. kiadé tulajdonos Emich Gusztdav Magy. Akad. nyomdasznal Pesten. — Rajzolja Janko. — Metszi Rus;

5a. kép. ,Buda-Pest nevezetességei’, Bolond Miska 5/4 (1864. januar 24.), 16.
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teljes egyeduralma az 1880-as évek kozepéig tartott.’> Komolyabb témaju képei,
festményei — amelyek egy része ma a Magyar Nemzeti Galéridban lathatd — a Vasdr-
napi Ujsdg hasabjain jelentek meg."® Az 1866-0s bécsi tanulmanyait” kovetden Toth
Kalman® hivasara Pesten Gjra munkaba all6 mtivész — miincheni festdi almait hat-
térbe szoritva — a falusi tajképektdl szinte végleg a pesti polgari genre témaéja felé for-
dult. Nagyszert tipusalkotoként teremtette meg a varoslakdk és a vidékrél idetéved6
arusok, csetlg-botlé emberek kiilonféle karaktereit. A varosegyesitést megel6zo é
azt kovetd illusztraciéi nemcsak az ottéldket, de az urbanus kornyezet nem éppen
eldnyos oldalat is megorokitették. A bécsi koriilményekhez képest siralmas pesti al-
lapotokon kétségbeesetten mereng6 Podmaniczky Frigyes — ,Szent rend, j6jjon el a
te orszagod Pesten is!” — a varosegyesités évének nyaran késziilt (1-2. kép).”

Hogy a helyzet az év 6szére sem javult, a templomtornyokkal rivalizalé gyartor-
nyok és a zsufolt utcaképek is jol mutatjak (3—4. kép). E rendezetlenséget még ra- és
beépitésekkel is sziikitd akusztikai térre utalhatott Jokai fent idézet irasaban akkor,
amikor az esteli harangszohoz ér: ,Aztan kovetkezik az esteli harangsz6, melynek
hangjat még nem nyelik el a haAromemeletes hazak utcasorai, mint most.”

Parsch, [1880]), 26. A kiadvany megtalalhatd Liszt Ferenc hagyatékaban, lasd Liszt Ferenc
Emlékmuzeum és Kutatdkozpont, ltsz. LH Z 2758.

15  Elismertségérdl lasd Csicsert Bors [AGar Adolf]: ,A Borsszem Jankd torténete’, Borsszem Jankd
29/1465 (1.) (1896. janudr 5.), 1-5., ide: 3—4. A Janko Janost szerzédtetd lapok az emlitetteken ki-
viil a bécsi Kikeriki, Bolond Miska, Bolond Isték, Urambdtydm, Az Ustikds, Vasdrnapi Ujsdg,
Magyarorszdg-Nagyvildg, Hon, Kiilfold, Képes Csalddi Lapok, Divat, Ludas Matyi, Hazdnk s a
Kiilfold, Pikans Lapok. V6. BUZINKAY Géza — ERENYI Tibor — GERGELY Andras — NEMETH G. Béla

— VELIKY Janos: A magyar sajto torténete 11/2.1867-1892 (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1985) (= A
Magyar Sajto Torténete), 185., 197., 212., 217—-218., 226., 232., 394., 396., 400., 406., 421, 427., 431.

16  JANKO Janos: A népdal sziiletése (1860, Magyar Nemzeti Galéria, FK 1379), Tajkép (1885, Magyar
Nemzeti Galéria, FK 659), Csokonai a lakodalomban (1869, Déri Mtizeum).

17 Bécsben Karl Rahl mesteriskoldjanak névendéke volt (1864-1866), ide jart Than Mor és Lotz
Kéroly is. V6. SZANA Jankd Janos élete és munkdi, 34—38.

18  Téth Kalman (1831-1881), szerkesztd, a Bolond Miska és a Févdrosi Lapok alapitéja.

19  Podmaniczky Frigyes 1873-1905 kozott toltotte be a Févarosi Kozmunkak Tandcsanak elnoksé-
gét, szembesiilve a fGvaros fejlesztésének gondjaival. A korabeli sajtéanyag képanyaganak forra-
sa: Arcanum Digitalis Tudomanytar.

20 ,A hajdani hangos Budapest.”, Magyar Hirlap, 1900. janudr 18., 3. Az 1870-es évek elején folyd ra-
és tjonnan épitések akar tobbszdzas nagysagrendben is megvaldsultak. V6. KOROSI Jozsef:
Az 1872. évi pesti épitkezések (Budapest, k. n., 1873) (= Budapesti Statisztikai Kozlemények 8), 5.
Az igy kialakuld kusza varoskép nem éppen hizelgé zenei asszociacidira — pl. ,unterbrochener
dreivierteltakt” [megszakitott haromnegyed] — talalé példa Jankd ,Févarosi épitkezés” cimi
képparjanak masodik része. V6. Borsszem Janké 6/303 (1873. oktéber 19.), 7.
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A ,pestvdrosi“ magyar szinhdz.

5b. kép. ,Buda-Pest nevezetességei”, részlet

6. kép. ,A kozcsend helyredllitasa — a kofak altal a konstablerek ellenében”,

Borsszem Jankd, 1873. augusztus 31, 10
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Varoskép, nevezetességek, ,hangos” jelenetek

A varosrészek, utcaképek teljes arzenaljat tarja elénk Janké Buda-Pest nevezetességei
cimi képsorozata (5a kép). A 12 kép a piacterek, apolatlan utcasorok egy-egy elemét
magasztos, a borzalmas kozallapotokat mutatd képeknek teljességgel ellentmondd
cimeket ad. A korszak tobbszor sajatos koncerttermének beallitott vasartereit
mutatja a feldunapart™ arnyas (ko)fai[sic!], az iparmiikiallitasi palota, vagy éppen a
,pestvarosi” magyar szinhaz (Paprika Jancsi-) feliratu képein (56 kép).

Hogy egy vasar — akar orszagos — milyen hangerdét jelenthetett a 19. szazad
masodik felében, arra vonatkozdan Jékaié mellett mas irasok is érzékletes ismerte-
tdvel szolgalnak, igy a Katholikus Hetilap 1874. évi Kisvarosi photographiai:

»A semmibdl lassankint egy csodas nagy tableau fejlédik ki, egy oriasi kodfatyolkép
stirgé forgd alakokkal, festdi csoportozatokkal, folyton valtozo képletekkel, melynek
korvonalai a messzetérség lathataran mosédnak el. Egy kis folzavart tenger csodas zsi-
bongo lényektdl folyton mozgasban tartva; idedlja a rendetlenségnek babeli ztirzavar-
ban; kolossalis koncert, melyben emberhang, rikacsolds, nagy dob, trombita,
okorbdgés, cziganyzene és kintorna egy nagy gomolylya olvadnak 6ssze; mindez nem
mas mint az Gszi vasar. [...] A dobszora tddul a nép, egymas hatan az ember. A szegé-
nyebbek megelégesznek azzal, hogy egy ponyvara festett kép rémes torténetét hallgat-
ja, melyben a kintornabélteker6 hangja mellett jambor cseh ember infamis
dialektusban megénekli Jaroszlav chinai herczegnek iszonytat6é meggyilkoltatasat, ki is
miutdn haromszor megnyuzatott, hétszer elevenen megf6zetett, elvégre sok viszontag-
sdgokon atmenve elvégre karoba huzatott. Tortént mindez ezernyolczszaztizben Praga
varosaban, mikor az a nagy szél volt. Megnépesiilnek a laczikonyhak is. Széles 16cza-
kon iilve ott iddogalnak a jo vasart csapott atyafiak, el6ttiik parolgé talban hurka és
czigany pecsenye. Mellettok harom szal cziganyzenész keserves notat fujva. Egy-egy
hangos torkd atyafi valami dalt kezd rekedt, banté hangon, s a t6bbi is rabédiil. A klari-
nétos fljja a notat gége szakadtabdl s kecsesen hajlong a legény eldtt, ki a notat meg-
rendelte. Fiilébe sikolt, hogy annal inkabb élvezzen. A zaj, larma s hemzseg$ tomegben
ott ténfereg néhany species a jobbosztalybol.”>

A fent emlitett kofak egyebekben nemcsak a pesti boulevard nevezetességei, de nya-
jas beszédiik mellett a kdzcsend fenntartasanak drei is voltak (6. kép).* Az Ustikds

21 A Lanchidtél délre esé partszakasz.
22 M.:,Kisvarosi photographiak V', Katholikus Hetilap 30/46 (1874. november 12.), 462—463.
23 A pesti boulevard”, Bolond Miska 5/35 (1864. augusztus 28.), 140.
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— Tisatelteti az igasgatd ur , szi-
veskedjék megbirdlni azt a pér szin-
darabot.

— J61 van.

N
— Tisatelt hazafi! Szerencsésnek
érzendem magamat, ha mint fiatal
kltét megtisatel azon Kitiintetéssel,
hogy Szivkrviny Harmatka kolting-
vel valé eskiivbmon , mint veterin
kilténk,nisznagyképen megjelenend
— Ott loszek.

p de novil legif-
jabb dalfrda tagiai vagyunk, esede-
ziink , méltdztassék zsenge thrsula-
tunk megnyitsi_iinnepélyére fola-
vaté kilteményt irni.

—Fiam hézasodik ; v8fél lehetnél.
zerencsésnek érzendem magamat.

) gl

— Osatdly iilésre kell menni az
Akadémiba,

— Kedves B. Miska ur szivesked-
kedjék a fololvasott dolgokrsl nem
irni ujshghba.

— Asthn & szépnem irfnti lovagi-
asshgnak is eleget kell tenni,

)

Mikor és_ hogy_an késziil hat a Bolond Miska.

7 |

— ma lépek fol eldszor.
— Boldog leszek, hogy tanuja le-
endhetek nagysid diadalénak.

— Uj modoru pikulat taléltam fol
— kérem tek. urat, legyen szoren-
csém a mai elgaddsomra, Becses ité-
letétsl virom talilményom jovéje

sorséit.
F—

— En Dallami Aurélia vagyok,

kell felolni.

T. hazafi,budai foldemen uj ke-
seril-viz-forrist taldltam £o], véghe-
totleniil hathsosahb az eddigieknél
— tessék megkéstolni, s hathshrél
elismeriileg irni njshghban.

Hogyne mennék el !

— Ujon nyitott vendégldmet tet-
tes Bolond urhoz voltam bétor ci
i — kérem tossék eljonni a
innepélyre s minél tish-

— Most jut eszembe,hogy az orsz.
gy- kizintézeti ilésérekell mennem,

szépen!

hir Séhaj vagyok, az
Italdnos levelezs.

Bilkkiit, Vértest, Bakonyt,, Marost,
Dundt, Tisziit, Drivit, Szhvt és Be-
rettyot !

Miatén ez mindég igy megy, azt szeret-
ném tudni: mikor irom meg a B.-Miskét!

Felolss sserkesstd T6th Kdlman. Nyom. kiadé-tulajdonos’ BEmich Gusstdv magy. akad. nyomdéssnél Pesten. Rajzolja Janké., — Metssi Russ,
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J

7. kép. ,Mikor és hogyan késziil hat a Bolond Miska”, Bolond Miska 7/25 (1866. jinius 24.), 99.
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Most keriil benniinket a kalapilo had s helyettilk bijos delnik lépnek fisl

ziikolkodok javara s szavalljak azt , hogy
»Isten segits , népeknek istene. ...

«

5
Felelés szerkeszts : Sgokoly Viktor, — Nyom. kiad6 Emich Gusztav tulajdonos magy. Akad. nyomdaszndl Pesten. — Rajzolja Janko, — Mets: iRusz.

8. kép. ,Az inség aldasa’, Bolond Miska 5/11 (1864. marcius 13.), 44.
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1865-0s ,Miken mulatja magat a j6 publikum?”-kérdésére valaszt ad6 képsorozata
pedig érzékletesen abrazolja az arusasszonyok valogatott probatételeit is.** Ehhez az
utcaképhez tartozott a postakiirttel érkez6 delizsansz, amelynek kocsisahoz vagja
oda mérgében az eredetileg fidnak szant kiflijét Pontyfy.*s

Szerkesztdség, karakterek, el6adomiivészet, koncertélet

Az ,rajztoll humoristaja™® egy pesti szerkesztdségi iroda latogatoit is megorokitette
1866-ban — nem mellékesen az egyik elsé hazai képregényként — ,Mikor és hogyan
késziil hat a Bolond Miska” cimmel (7. kép).”

Innen tudjuk meg — ha mashonnan nem sejtjitkk — hogy a szerkeszt6 urhoz
muvészek, onjelolt feltalalok, egyletek és alapitok is stirtin bekopognak a célbdl,
hogy barmely kért vagy kelletlen produkcidjukat, estélyiiket és egyéb portékajukat—
vallalkozasukat a lap nyilvanossagaba és jéindulatidba rekomendaljak. Igy jelenik
meg az aznap debiital6 és magat szerényen ajanlé Dallami Aurélia énekesnd, az ,uj-
modoru pikulajat” hangszerel6adassal reklamozo feltalalo, illetve a zsenge tarsulat-
ként bekopogd és avatasi iinnepélyére kolteményért esdeklé Bombolde dalarda.”®
Arra vonatkozdan, hogy az el6adasok szinvonaldnak korabeli megitélése 'a kevesebb
tobb’ aspektusait is magaban hordozta, minden kétséget kizar Az inséqg dlddsa cim
képpar (8. kép). Eszerint ,Mig inség nem volt, a hangverseny-saisonban tédultak
hozzank mindenféle éghajlati miivészek, s ilyen productidkat kelle hallgatnunk’,
szemben az inség idejével, amikor a ,kalapalé had” helyett esztétikusabb el6adasok-
nak tapsolhatott a kdzonség.*

Jellemzd azon végletek 1864-es szemléltetése is, miszerint a szinmu el6adasa
idején teljes érdektelenség miatt asitozo pénztarossal szemben az operai Bdnk bdn

24  ,Miken mulatja magét a j6 publikum?’, Az Ustikds 8/19 (1865. majus 13.), 148.

25 ,Egy makos kalacs torténete — XV, Az Ustokos 9/46 (1866. november 17.), 366.

26  Lyka Karoly elnevezését idézi MIKLOSSY Jokai élclapjai, 961.

27  ,Mikor és hogyan késziil hat a Bolond Miska’, Bolond Miska 7/25 (1866. junius 24.), 99. lasd még
THUROCZY Elclapok mostohagyermeke, 249—276.

28 A dalardék repertoarjaban szerepl$ kolteményekrél lasd GuszTiN Rudolf: ,Daldrmozgalom a
Zenészeti Lapokban 1860—1867 kozott. Sajtéadatbazis” (BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Ze-
netorténeti Osztaly, Magyar Zenetorténet Online, 2020), 29., 30., 33. . https://doi.org/10.23714/
mz0.004. A zenekritikusi és szerkesztSi mindségben is miikodé id. Abranyi Kornélhoz irt levelek
kozott nem egyszer hasonlé ajanlasok, kérések szerepelnek. Lasd BEKESSY Lili: ,»... hazankfia,
becses lapotok partfogasat kéri.« id. Abranyi Kornél kapcsolati halézata” (Budapest, Zene-
tudomanyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly, 2022). https://doi.org/10.23714/mz0.021

29 ,Azinség aldasa’, Bolond Miska 5/11 (1864. marcius 13.), 44.
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Végletek

L PENZT AR

‘ Mikor a ,Bank bédnt“ operdban adjik. Miker a JBank bdnt® dramdban adjik.

9. kép. Végletek”, Bolond Miska 5/9 (1864. februar 28.), 36.

irdnt oriasi az érdekl6dés (9. kép).>> A kozonségre, szerzdkre, el6addkra egyarant le-
selkedd megprdbaltatasokra szintén tobbszor utal Janko: igy a cstiszds deszkakon el-
bukott palyamiivek, az olaszul éneklé nemzeti szinhdzi mivészek impulziv képei
mellett kiilon kuriézum és a technika vivmanyait is beemeld karikatura a szinpadi
szinésznek telefonon segitséget nyujté sugd abrazolasa.®

Arra, hogy Janké karikatarai kozéleti—politikai vonatkozasokat is érintettek,
jo6 példa mind a Csak a muzsikus volt mds, valamint a Bolond Miska 1873. karacsony
elStti szamaban megjelent A baloldal zongordja cimi képe (10-11. kép). E16bbi guiny-
rajz Anton von Schmerling allamminiszter néhany nappal korabbi (1865. julius 27.)

30 Szemléletes jellemzése az opera latogatottsaganak egy korabeli (1864. november 12-re vonatko-
z06) eldadas néz6téri leirasa: ,Nincsen vasar — Bank ban nélkiil. Helyesen. A vidéki vendégek
legjobban szeretik és értik a magyar zenét, s a nemzeties dallamokat, melyeknek »Bank ban«
elég bévében van. A nézGtér a legnagyobb szorongasig megtelt.” Vo. Fovdrosi Lapok 1/261 (1864.
november 15.), 1094.

31  Bolond Miska 5/6 (1864. februar 7.), 24. Képalairas: ,]6 lett volna ebben a cstiszds id6ben, a nem.
szinhaz deszkait is hamuval behinteni! tan akkor abbdl a sok palyavigjatékboél nem bukott vol-
na el annyi.”; ,Mikor a Nemzeti Szinhazban olaszul énekelnek”. V6. Az Ustokos 23/1128 (1880.
marcius 28.), 147.
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Csak a muzsikus volt mas, hanem a werkli ugyanaz.

cammvm 10

10. kép. ,Csak a muzsikus volt més’, Az Ustikds 8/33 (1865. augusztus 19.), 276—277.

-A- BAILOLDAT ZONGOR.AT.A.

1. kép. ,A baloldal zongoréja’, Bolond Miska 14/51 (1873. december 21.), 289.
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lemondésa utdn jelent meg.® Amellett, hogy a verkli mechanikdjara kotott ember-
alakok és a zengddoboz oldalara irt CENTRALISATIO-felirat nem hagy kétséget afe-
16, hogy a képpar — akar Alexander Bach beliigyminisztert, akar Schmerlinget
abrazolja — a Habsburg Birodalom kozpontositd torekvéseire utal, érdemes azt is
megjegyezni, hogy a torzkép alkotoja e hangszervalasztassal az allamvezet6i mecha-
nikat miikodtet6k kompetenciajat is mérlegre allitja. A korabeli kintorna megitélése
szerint ugyanis e musica vulgativa ,olcsé mesterség, szamos ellensége van’, és ,nemes
dallamokat kegyetleniil megcsonkit-eltorzit’, ,nem szabatos s a szigort kontrapunkt-
hoz kissé fesziilt viszonyban 4ll", igaz, ,a cseléd nagyrabecsiili, a mi ennél tobbet ér
— gyermekeinknek f6ltétlen gyonyoriségére szolgal.”s

A masik, A baloldal zongordja feliratt, cimlapon kozolt illusztracion a Tisza
Kalman vezette balkézépbdl kilép6 Ghyczy Kalman mar ajton kiviil rekedt Sennyey
Pallal és tarsaival egyiitt lathat6. A Hatarozati Part zongorajanal Tisza mellett Jokai
Mor iil. Az 6ket koriilvevd politikusok nem mindennapi kamarazenét jatszanak —
bar a csatolt vers (,Zongoran nem orgonal se Ghyczy se Sennyey, Tisza s Jokai veri/
Gyo6rfinél sz6l klarinét, Varadi mandolint ver/ Mdricz Pal gordonkat htz/ Csernatoni
tart kotat”) nem mindig jeloli helyesen a hangszerneveket, pl. klarinét helyett fuvola,
mandolin helyett gitar szerepel a képen Gyérfi illetve Varady kezében.®* Am ami
ennél is érdekesebb, az a Kossuth Lajos volt titkaraként befutott, majd kiilfoldrél ha-
zatért, ekkor Tisza bizalmasaként miikodd ujsagird, Csernatoni Lajos alakja, aki

32 Az Alexander Bach nevével fémjelzett korszak (1850-1859) a forradalom és szabadsagharcot
kovets megtorlas és neoabszolutista torekvések mellett a titkosrendérség megjelenését is jelen-
tette a kozvélemény szamara. Az 1861-es birodalmi gytilésbe a Habsburg Birodalom népeit egy-
behivo, és azok egységében reménykedd Anton von Schmerling dllamminisztert (1860-1865) a
birodalmi tanacs 1865 kozepén szavazta le a részben Dedk-parti, részben olasz és szlav képvise-
16k ellenallasan elbuké centralista kisérlete utan. Ezt kovet6 1865. julius 27-én tortént lemonda-
sa utan kezdddtek el az 1867-es kiegyezést megel§z6 targyalasok is.

33 ,Févarosi képek, V. A kintornas”, Vasdrnapi Ujsdg 12/19 (1865. majus 7.), 224—225.

34 A képen szerepld és beazonosithat6 alakok: Varady Gabor (gitar), Méricz Pal (cselld), Gydrffy
Gyula (fuvola), Csernatoni Lajos (kottalapozd), ajté mogiil Ghyczy Kalman és feltehet6en Seny-
nyey Pal leselkedik. A zongoran Tisza Kalman és Jokai Mor jatszik. A karikattra a Tisza altal
vezetett Balkozép Part éppen aktualis allapotardl nyujt pillanatfelvételt. A mindvégig kiilonvé-
leményen 1évé Ghyczy (1808-1888) — szakitva partjaval és Gjat alapitva K6zéppart néven (1873.
december 10.) — ugyantigy ajton kiviil rekedt, mint bar6 Sennyey Pal (1824-1888), a Dedk-kirhoz
tartozé jobarat. A zeneszobaban — azaz Tisza bizalmi korében — maradé Méricz Pél (1826-7)
képviseld, alelnok, végrehajtd bizottsagi tag a cselldn, a katonai palyat befut6 képvisel tigyvéd
Varady Géabor (1820-1906) gitaron kiséri a néhany évvel korabban kiegyez6 Tisza és a szélsGsé-
gesebb allaspontot képviseld Jokai egyiittes zongorajatékat. Mogottitk némileg sz(ikos helyen
fuvolazik az elbeszéléseket és kolteményeket is ird iigyvéd—képvisel6—tjsagalapité Gydrffy
Gyula (1835-1885). A partpolitikai fordulatok sajtényerteseként Ellendr cimen partlapot alapi-
té6 Csernatoni Lajosra a lapoz6 szerepe maradt. A torténelmi hattérrél lasd KozArr Monika:

,Ghyczy Kalman napléja az 1874. évi kormanyvalsagrol’, Torténelmi Szemle 38/1 (1996), 99-124.
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12a kép. ,A baloldal zongoraja”, Bolond Miska 14/51 (1873. december 21.), 289., részlet
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Hamieti tépelbdés, Faustil vivodis, Meély ‘esend, A kohogés || (:‘hopin. George Sond. Visszaemlékezés. Edes ifjusag, Illat,
b | holdsugér és szerelem,
sohajja lesz. |

12b—c kép. ,Liszt Ferencz a dicsGségesen uralkodé zongorakiraly az 6 kiilonféle attittidjeiben’,
Borsszem Janké 6/275 (1873. aprilis 6.), 5., részletek
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egyenesen a kottat tartja (,Jaj de faj”). Latszdlag e tématol tavol esik Jankd el6ado-
muvészekrdl készitett rajzainak, karikaturainak sora. Ugyanakkor izgalmas elem-
ként emelném ki a zongordnal iilé két alak gesztusrendszerét. Mind Tisza
hatravetett feje és kéztartdsa, mind Jokai billentytik f6lé gérnyedd alakja megidézi
az illusztrator altal tobbszor megorokitett, de néhany hénappal korabban, 1873 tava-
szan, a Borsszem Janké aprilis 6-iki szamaban is megjelent Liszt-képsorainak két pil-
lanatat. (12a—c kép)®

Tisza, mint a visszaemlékezés, Jokai a hamleti tépel6dés pozat tiinik felvenni.
Jankéra oly’ jellemzd travesztianak tiinik ez: 1étez6 toposzok, miivek szerepléivé te-
szi célszemélyeit. Itt ugyancsak réviden utalnék id. Abranyi Kornél Gerolsteini nagy-
hercegnd-operettbdl kolesonzott General Bumbum-karakterére.®

Janko élclapokhoz készitett illusztraciodin a jellegzetes hangzast ado épiiletek,
személyek egyenesen a f6varos nevezetességei — akarcsak a kozéleti torténések és
azok szerepl6i. A hangzo6 képek nem egyszertien szimbélumok, de egy kohéban 6sz-
szegyulo tobb tételes szvit hol egymas utan (Jokainal nemegyszer egymasra kovet-
kezé—dialogizald), hol egyszerre sz6lé részei. Allandésulé karakterei — Mokéany
Berci, Monocles és tarsaik koziil a két miivészlélek: az 6rokké éhes poéta, Sanyard
Vendel, illetve a meg nem értett Gstehetség, Titan Laci — mellett allatbérbe bujt
archetipusokat is javasol az alakul¢ allatkertbe, tobbek kozott a lirai szamarat — klasz-
szikus apolldi kitharaval.?”

35 Az idézett képek alafrasai: ,Chopin. George Sand. Visszaemlékezés. Edes ifjusag. Illat. Holdsu-
gar és szerelem.’, illetve ,Hamleti tépelddés. Fausti vivodas. Mély csend. A kohogés sohajja lesz.”
,Liszt Ferencz a dicsGségesen uralkod6 zongorakiraly az 6 killonféle attitéidjeiben. Nyolcz rajz-
ban bemutatja Borsszem Jankd.” V6. Borsszem Janko 6/275 (1873. aprilis 6.), 3—5, ide: 5. Jankd
Janos ezenkiviil a zeneszerzé—zongoramiivészt tobb alkalommal is megorokitette ebben az id6-
szakban, s6t, 1861-beli karikatarajan képregényhdssé emelte 6t. Lasd ,Az uj honfoglal6!” 1861 [p.
94.], Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokozpont, Gr 037. Tovabbi — az 1870-es évek elejérél
szarmaz6 — abrazolasaibol: ,Liszt-hangverseny 1872. marcius 18", Magyar Nemzeti Muzeum,
TK 75.250 (a Scheams-Lafite festmény alapjan készitett Janké-dbrazoléast az Uber Land und
Meer. Allgemeine Illustrirte Zeitung is kozolte, Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatékozpont, Gr
060); ,Transfigurazas (Rafael nyoman)’, ,Listias”, Borsszem Jankd 6/306 (1873. november g.), 1,,
7-8.

36 ToTH Emese: ,'General Bumbum. A Borsszem Jankd Abranyi-portréja”: (Budapest, Zenetudo-
manyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly, 2022). https://doi.org/10.23714/mz0.024

37 Az alakul6 allatkertbe ajanlhaték”, Bolond Miska 5/15 (1864. aprilis 10.), 60. Tovabbi alakok: aka-
démikus elefant, falusi liba, mindennek nekironté 6kor, vaci utcai majom, valamint a bérét
gyakran valtoztaté Cameleon journalisticus. Az élclapokban megjelend beszédes nevekrdl lasd
TaMAS Agnes: ,Magyar élclapok nem magyar nemzetiségi szerepléinek nevei a 19. szézad mé-
sodik felében”, Névtani Ertesitd 32 (2010), 79-92.
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IDEINTI EEP.

Majalis a csaszarfiirdoben!

13. kép. ,Majalis a Csaszérfiird6ben’, Az Ustokds 17/21 (1874. méjus 23.), 247.

Janko Janos fest6ként legtobbet emlegetett mive az 1860-ban késziilt A népdal szii-
letése cim(i képe.®® E tekintetben érdekes fénytorésbe keriilnek olyan karikaturai is,
ahol tarsadalmi helyzettdl fiiggetleniil keriil szoba a népdal, pontosabban a varosi
népdal. Legyen sz6 Orczy Bddog baré nemzeti szinhazbeli intendansi lekdszonésé-
rd], a divatos ndi ruha utat feltakaritd uszalyardl szemben az utcavégi seprével, vagy
éppen a kapatos allampolgar rendreutasitasarél — mind helyzetkomikumra épitve
jellemzi a f6varos korabeli allapotat, torténéseit.>

S végiil alljon itt egy idényi kép 1874-bél (13. kép).* A 19. szazad kozepétdl alkalmi
koncert- és balhelyszinként is miikod6 budai Csaszarfiirdé majalisa az egyesités évé-
ben, majd azt kovetGen is 'tél a tavaszban’ zajlott (,melegedni nem akaré majusban”).*

38 Magyar Nemzeti Galéria, 19—21. Szazadi Gy(ijtemény, lelt.sz. FK1379.

39 ,Népdal’, Bolond Miska 14/12 (1873. marcius 23.), 48.; ,Févarosi népdal”, Borsszem Janko 6/308
(1873. november 23.), 9.

40 ,Majélis a CsaszarfiirdGben’, Az Ustokos 17/21 (1874. majus 23.), 247.

41 ,.Atavirda mar jelenti...”, Févdrosi Lapok 11/118 (1874. majus 24.), 518.
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A vendégek szorakozasa lathatéan nem felhdtlen a fagyban, de a fiirddi zenekar
nagykabatban jatszo tagjai is lathatéan keményen megkiizdenek a hangokkal. E kép
mégis jellegzetesen humoros utalés arra, hogy ha Pesthez képest szerényebb forma-
ban, de Budan sem mindig volt ,csendesség”.
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ABSZTRAKT

T6tH EMESE (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

Egy f6varos nevezetességei — Janké Janos Pest-Budaja

»..Buddra nem jartam. Ott csendesség volt. Annal tobb volt a hang Pesten.” — irja Jékai Mér A
hajdani hangos Budapest cim{i novellajaban. Az 1900-bdl visszatekint8 korkép igen érzékletesen
jeleniti meg az 1840-es évek azon vérosi hangjait, amelyek kozel sem a szinhazi el6adasok eszté-
tikai élményéhez kotédnek: inkabb a févaros egyesitését megel6z6 mindennapok és helyzetek
atmoszférajat elevenitik fel. A varosrészek nevezetességeit hasonloképpen abrazolja a korabeli
élclapok egyik legfoglalkoztatottabb illusztratora, Janké Janos. E témaban sziiletd karikatarai a
varosi épitkezések és lakok nemegyszer hangzast sugall6 lenyomatai. El6adasomban a varos-

egyesitést megel6z4 illetve azzal egyidejii olyan dbrdzolasait veszem szdmba, ahol az urbanus

viszonyokat egyfajta akusztikai tér megjelenitéséhez is kapcsolja.
Targyszavak: Jokai Mor, Jankd Janos, karikatira, hang, kozterek.

TOTH EMESE bolcsész- és zenei végzettségeinek megszerzését kovetSen, 2018-ban kezdte meg
muzikoldgiai tanulmdényait. 2022-t6l a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem doktori iskoldjanak
hallgatdja. A Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztaly tudomanyos segédmunka-
tarsaként 2019 dta dolgozik, érintve a 18. szdzadi fénemesi zenei mecenatira valamint Ellinger

Jozsef operaénekesi palyajanak feltérképezését. F6 kutatasi teriilete a zenei ikonografia-ikonolé-

gia.
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ABSTRACT

EMESE TOTH (HUN-REN RCH Institute for Musicology)
Sights of a Capital City — Janos Jankd'’s Pest-Buda

“..I have not been to Buda. It was quiet there. There was all the more noise in Pest.” Mdr Jékai
wrote these words in his narrative prose A hajdani hangos Budapest [ The Noisy Budapest of the
Old Days]. Looking back from 1900, his survey vividly captures the urban sounds of the 1840s,
which are far from the aesthetic experience of theatre performances: rather, they evoke the at-
mosphere of everyday life and situations from the period before the unification of the capital.
Jénos Jankd, one of the most popular illustrators of the period’s leading satirical magazines, de-
picted the sights of the city’s districts in a similar manner. His caricatures on this subject are
often sound-evoking impressions of urban buildings and inhabitants. The present study exam-
ines Janos Jankd’s depictions, made both before and during the unification, where he linked the

urban conditions to the representation of a kind of acoustic space.
Keywords: Mor Jokai, Janos Jankd, caricature, sound, public spaces.

EMESE TOTH began her studies in musicology in 2018, after graduating in humanities and music.
She became a student at the Doctoral School of the Liszt Academy of Music in 2022. Since 2019,
she has been working as a research assistant in the Department of Hungarian Music History at
the Institute of Musicology on the eighteenth-century music patronage of the nobility as well as
the career of Jozsef Ellinger as an opera singer. Her main research interests are in the field of

musical iconography and iconology.
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A régizenei repertoar jelentésége a budapesti Zeneakadémia
oktatasaban az intézmény elsé évtizedeiben

Tanulmanyomban igyekszem felvazolni a romantika el6tti zeneszerzék miiveinek
helyét és funkcidjat a budapesti Zeneakadémia oktatasaban az intézmény megala-
kulasatol 1900-ig terjedd idészakot vizsgalva.' A jatszott repertoarra vonatkozd ész-
revételeim értelmezési tartomanyanak pontosabb meghatdrozasa érdekében
azonban ugy gondolom kiindulépontként érdemes egy pillantast vetni a névendé-
kek létszamara és hangszerek szerinti megoszlasara ezekben az években. (Lasd 1.
tablazat.)

A Zeneakadémia létrehozasa és kezdeti mikodése sem volt intrikaktdl és
problémaktdl mentes, igy anyagi okokbol az oktatas csak zongora és zeneszerzés
szakon indulhatott meg.* 1875-ben, az elsé tanitasi évben 18 zongorista hallgato je-
lentkezett a képzésre, szamuk azonban 1878 és 1788 kozott mar 30 és 60 f6 kozott
mozgott, s az 1882-ben bevezetett énekoktatasban is évente 30-50 hallgaté vett részt.
Az 1890-es évektdl a zongora szakos hallgatdk 1étszama rohamosan megnétt (1894-
ben a 193-at is elérte), igy az ének, és az id6kozben elinditott, Hubay Jend éltal veze-
tett hegedi tanszak novendékeinek ugyancsak gyorsan gyarapodé szamat a zongo-
ristaké ett6l kezdve minden évben legalabb kétszeresen meghaladta.?

! Kutatasom soran a kovetkez6 forrasokra tdmaszkodtam: A Nemzeti Zenede és a Zeneakadémia

évkonyvei, a Budai Zeneakadémia éves tuddsitvanyai, a Liszt Ferenc Kutatékonyvtar és a Zene-

akadémia miisorlapjai, valamint a targyalt intézmények a késébbiek soran emlitett jubileumi

kiadvanyai.

Bévebben 1d: Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Zenemiivészeti Foiskola Jubileumi Emlékkinyve (1875-

1925). (Budapest: Az Orszagos Magyar Kiralyi Zenemivészeti Féiskola kiadasa, 1925), 24-32.

3 A zongora tanszak kiilonleges népszeriisége minden bizonnyal nem kis részben Liszt Ferenc
személyének, és a Zeneakadémia létrejottét elgsegité meghatarozo szerepének is koszonhetd.
A kornyez6 orszagok koziil Pragaban és Bécsben ekkor mar tobb, mint egy fél évszazada miiko-
dé, s f6ként a karénekesek, és zenekari hangszerjatékosok képzésére koncentralé konzervato-
riumok tantervében lényegesen kisebb stllyal van jelen a zongoraoktatas. Hasonlé okokbdl
azonban ezekben az intézményekben az oratdriumeléadasok kapcsan a régizene-jatszas tradi-
ci6ja gyakorlatilag toretlen. Ld.: pl.: Branberger, ], Das Konservatorium in Prag (Prag: Verlag des
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A tanszak munkdjat az els6 idékben két kiemelkedd miivész-tanar egyéniség
hatarozta meg: Liszt a zongoristak legfels6, mivészeti osztalyat vezette, a négy évfo-
lyamos alapképzés pedig Erkel Ferenc kezében 6sszpontosult. Az itt hasznalt tan-
anyagrol a Hal-téren tartott vizsgakoncertek miisorabdl kaphatunk képet,
melyekben a romantika el6tti zeneszerzék koziil kizarélag Bach, Mozart, Domenico
Scarlatti és néhanyszor Hiandel neve szerepel.*

A régebbi repertoart illetéen 6k az 1882-tdl rendelkezésiinkre 4ll6 zongora tan-
tervek legfébb szerepldi is: Haydn és Mozart konnyebb szonatai az els6 osztaly allan-
d¢ tananyagat képezik, Bach miivei pedig, mintegy etlid-kiegészit6kként, nehézségi
sorrendbe allitva a teljes négyéves tanfolyamot végigkisérik. Utobbiak f6ként techni-
kai funkcidjara az Erkel tantervében talalhaté ,Bach-gyakorlatok” kifejezésbdl és
ezek tanrendi elhelyezésébdl is kovetkeztethetiink, mivel Bach miivei a felsorolas-
ban mindig az eldadasi darabok elétt, a gyakorlatok, ettidok kozott szerepelnek. Raj-
tuk kiviil Scarlatti, Hindel és érdekes médon Rameau kisebb miivei talalhatok még
a masodik osztdly szamara ajanlott repertoarban. Scarlatti szonatai a vizsga- és
hangversenyprogramokban is elég gyakran szerepelnek, Rameau, Héndel és Haydn
darabokkal azonban ezekben csak elvétve, vagy egyaltalan nem talalkozhatunk.

A tantervek tanulmanyozasa alapjan a 1882-ben indul6 orgona és ének szakon
is csak kevéssel valtozatosabb a régizenei paletta. A Pauli Richard és Passy-Cornet
Adél vezette énekes osztalyok elsé évfolyamnak szant tananyagaban 1888-ig ugyan
Mozart mellett talalunk néhany Gluck, Haydn, Hiandel, Pergolesi st Stradella mivei
koziil is, 1889-t6l azonban a masodik osztaly szamara javasolt Mozart-stiidiumokon
kiviil, a végz6s évfolyamon zeneszerzék emlitése nélkiil, altalanos kategoériaként
csak dalok, opera- és oratoriumariak szerepelnek. Bar az irott tanterv valdjaban csak
javasolt tananyagként értelmezendd, a korabeli hangversenymisorok alapjan a ro-
mantika el6tti repertoar a nyilvanos el6adasokon sem lépett e kereteken tul.

A Koessler Janos? altal dsszeallitott orgona-tanmenetben természetesen és ért-
het6en szintén Bach kapja a fészerepet. Mellette az elsé években ugyan szerepel
még Hindel és Buxtehude neve is a listan, a fellépések programfiizetében azonban
miiveiket mar hidba keressiik. Ennek ellenére, bar az orgona tanszak, évenként tiz {6

Vereines zur Beforderung der Tonkunst in Bohmen, 1911) és Perger, R. von, Geschichte der K. K.
Gesellschaft der Musikfreunde in Wien (Wien: Direktion der K. K. Ges. der Musikfreunde, 1912).
Magyarorszagon ezt a hagyomanyt ebben az idében az 1867-t6l megalakult két ,mikedvels”
egyesiilet, a Budai Zeneakadémia és a Budapesti ZenekedvelGk Egylete igyekezett megujitani és
képviselni.

4 A Liszt Ferenc Kutatokonyvtarban talalhaté misorlapok tantisaga szerint az 1882 el6tti vizsga-
kon és nyilvanos fellépéseken 30 Bach, 3 Hiandel, 6 Scarlatti, g Mozart és egyetlen Haydn darab,
tehat Osszesen 49 romantika el4tti zenemi hangzott el.

5 Koessler Janost (1853-1926) 1882-ben egyidejiileg nevezik ki a karének és az orgona szak tanarava.
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alatti novendéklétszamaval a néhany éven beliil egymas utan indulé hangszeres stu-
diumok koziil a csellbhoz és nagyb6géhoz hasonldan a kisebb tanszakok kozé tarto-
zott, Bach orgonamiveinek gyakori nyilvanos el6adasaval fontos szerepet toltott be
a barokk hangszeres zene megismertetésében és népszertsitésében.

A barokk és klasszikus miivek el6forduldsa szempontjabdl a Hubay Jené és
Popper David vezetésével 1886-t6l induld hegedii- és cselldosztaly tananyaga sem

N4 " _n

igazan valtozatos, s nem kiilonbozik ettdl a hat évvel késébb bevezetett nagybdgd
szak tanterve sem. A haladébb évfolyamok szamadra el6irt Bach-tanulmanyokon ki-
vill (ami a hegedtisok és csellistak szamara a hangszeriikre irt 6 szélémiivet, nagybo-
g6sok részére pedig az utdbbiak atiratait jelentette), a romantika el6tti tananyagot a
végz0s csellistak tanmenetében csak az op. 101-es jegyzékszamt Haydn D-dur csello-
verseny, a hegedds osztalyokéban pedig az els6 évfolyamon valaszthaté Héndel szo-
natak mellett kizarélag Tartini mtvei képviselik.

Mai szemmel nézve kiilonosen elgondolkodtato, s leginkabb a hangszertechni-
kai virtuozitas kialakitasat célz6 elemnek téinik Hubay tantervében Tartini mtivei-
nek folyamatos jelenléte. A Léonard kiaddsaban megjelent hat hegedtiszonata az
emlitett Hindel mtivek mellett az elsésok szdméra volt ajanlott, az ,Orddgtrilla’né-
ven elhiresiilt g-moll szonata pedig a virtuézabb felsébb évfolyamosok palyajanak
lett egyetlen, s allandd barokk korbdl vett kisérdje. E valasztas mogott valdszintileg
Hubay korabbi tanulmanyai alapjan kialakult izlése, repertoarja allhatott, hiszen
Tartini ikonikus szonatéja az egyetlen igazan virtu6z barokk darab, mely a Joachim-
féle, kés6bb 1905-ben megjelentetett Hegedtiiskola harmadik kotetében is helyet ka-
pott.® A szazadfordul¢ izlése pedig egyértelmiien a csillogast és a virtuozitast része-
sitette elényben a korabbi korokbol szarmazé miivek esetében is; nem meglepé
tehat, hogy évtizedekig az ,Orddg Trillaja” lett a legtobbet jatszott barokk mi a hege-
diisok korében.”

A Zeneakadémia 1885-6s évbdl szarmazé konyvtari jegyzékét attekintve az
is konnyen bizonyithatd, hogy a tantervek osszeallitasaban a romantikus mtvek tul-
sulyat nem a barokk és klasszikus miivek nyomtatott kottakiaddsainak hianya,
sokkal inkabb az oktatdk sajat koncertélményein, s igy atvitt értelemben a kozon-
ség kivanalmain és a korszak izlésén alapul6 tapasztalatai eredményezték. Hubay
korai repertoarral kapcsolatos dontése ebben a tekintetben tekintetben kiilondsen
egyoldalunak tiinik, hiszen az ekkorra mar elég tekintélyesnek mondhaté konyvtari

Joachim, J. - Moser, A., Violinschule in 3 Binden (Berlin: Schimrock, 1905). 3. kotet, 7o.

7 A vizsgélt iddszakban Osszesen 19 romantika el6tti hegedtidarab hangzott el ugyanennyi kon-
certen (Ld.: 2. tblazat). Ezek kozott 7 Bach, 2 Handel és egy Corelli md mellett g Tartini szonata
szerepelt.
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allomanyban tobb legendas virtuéz hegeditanar altal 6sszeallitott atfogo, gytlijtemé-
nyes kotetet taldlunk, melyekben Tartini braviirdarabjanal zenei szempontbdl 1é-
nyegesen értékesebb és érdekesebb miivek is fellelheték.?

A kilencvenes évek masodik felére teljessé valo fuvos tanszak tanterveiben
Héndel szonatai és versenymiivei, valamint Mozart kamaramivei dominalnak. Ki-
vételt csak a fuvolistak elsé osztalya szamara javasolt Bach és Haydn szonatak, illet-
ve a végz0Os trombitdsok repertodrjaban a fontosabb Bach miivek zenekari allasai
jelentenek.? E listarol azonban a hangversenyek és vizsgak programjaban csak elvét-
ve taldlunk néhany darabot, s a romantika el6tti szerzék koziil az id6kozben elindult
kamarazene-oktatas tantervében is kizarélag Mozart és Haydn miiveivel talalkozha-
tunk.

A kamaracsoportok és a hangversenymtisorok osszeallitdsanal valészintleg az
oktatas keretein kiviil nehezebben elsajatithaté nagyobb egyiittesekben szerzett ta-
pasztalatok atadasa, s egyuttal a vonos hallgatok szamara felbecsiilhetetlen értékid
vonosnégyes-irodalom megismertetése képezhették a legf6bb szempontokat. Min-
denesetre a romantika el6tti szonata-repertoarbol sem vizsgakon, sem koncerteken
nem talalunk mtiveket és osszességében a fellépéseken a klasszikus kamarazenei
produkciok szama is elenyészéen csekély.”

A javasolt tananyag és a megvaldsult fellépések kozotti eltérések okai kozt ter-
mészetesen a novendékek felkésziiltsége, érdeklédési kore épp ugy szerepet jatsz-
hatott, mint a kor legtobbszor még mindig evolicids alapokon 4llé, s igy inkabb
eldre, mint visszafelé tekint6 zenetorténeti gondolkodasmaodja, izlése is. Valdjaban

8 A Bach- és Mozart 6sszkiadas kotetei mellett a jegyzékbdl mindenképpen emlitést érdemel J-D.

Alard, Les Maitres classiques du Violon (1863-1884) cimii kotete, benne tobbek kozott Leclair,
Stamitz, Gaviniés, Porpora, Nardini, Pugnani, Corelli, Locatelli, Barbella, Chatran, Manfredi,
Francoeur, Guillemain, Lolli, St. Georges, Campagnoli, Mondonville, Boccherini, Senaillé szo-
nataival; egy 15 tételt tartalmazd, francia Corelli-védlogatas Morceau Célebres pour piano et violon
cimmel; és F. David, Die hohe Schule des Violinspiels (1868) elnevezésii gylijteménye, benne
Biber, Corelli, Porpora, Leclair, Nardini, Veracini, Vitali, Locatelli, Geminiani, Benda, Mestrino,
Stamitz és Locatelli valogatott szonatainak zongorakiséretes kiadasaval.
9 Az 1894-td] indult szakok tantervében a fent emlitett fuvolamiiveken kiviil a romantika el6tti
repertoarbol a kovetkezd javaslatokat talaljuk: oboa 1. évf.: Handel szonatak, 2. évf.: Handel
oboaverseny, 3. évf.: Mozart kamaramiivek; kiirt 1,2,3. évf.: Mozart kamaramiivek; fuvola 3. évf.:
Mozart versenymtivek; fagott 1. évf.: Mozart versenymdi és tri6; harfa 3. évf.: Mozart fuvola-harfa
verseny. 1895-t6l a trombita és harsona szakokon pedig a kovetkezé mivek voltak valaszthatok:
trombita 3. évf.: Hindel: Samson- Aria, Handel és Bach zenekari allasok; harsona 3. évf.: Hindel:
Largo (atirat).
Az 1875 és 1900 kozotti hangversenyeken Gsszesen 13 (7 Mozart és 6 Haydn) kamaramtivet tala-
lunk (Ld.: 2. tablazat), 6sszehasonlitasképpen ugyanebben a 25 évben a kiilon a szerzének szen-
telt emlékesteket nem is szamolva, Beethoventdl 21 kamaraprodukci6 szerepel a Zeneakadémia
rendezvényein.
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egy teljes kord hangszeres képzésnek maig is legfontosabb része a romantikus iroda-
lom hosszabb, tobb gyakorlast és nagyobb alloképességet igényl6 miiveinek elsajati-
tasa, melyekhez az oktatds véges keretein beliil érthetéen tobb id6re volt sziikség. Ez
a repertodr a kor kozonségéhez is kozelebb allt, s igy nagyobb sikert is garantalt, a
gyakorlasaba fektetett energia tehat kozvetleniil megtériilt, mikdzben példaul a ba-
rokk kor fuvés szélomiiveinek legnagyobb része ekkor még az el6adok szamara sem
volt elérhetd és ismert.

A novendéklétszamot és a tanterveket attekintve gondolom nem tal meglepé,
hogy a kezdeti évek leggyakrabban jatszott mtiveit Bach kompoziciéi kozt talaljuk.
(Lasd a 2. tablazat.) Mozart Figar6janak részletei, Scarlatti szonatai és néhany Haydn
vonosnégyes-eladas tarsasagaban a gyakrabban el6fordulé produkciok kozott
azonban felfedezhetiink néhany reneszansz kérusmiivet is. Ahogyan ez a kovetke-
z6kbdl kideriil, valdjaban szamaranyuk alapjan ezek teszik ki a korszak régizenei re-
pertoarjanak legnagyobb részét a Zeneakadémidn annak ellenére, hogy tobbségiik a
mellékelt tablazat utolsé harom kategdridjaban, az 1-3-szor el6adott miivek kozott
szerepel (magaban ez is azt bizonyitja, romantika el6tti kompoziciok ritkan lettek
slagerek akkoriban). A négynél tobbszor jatszott, népszertibb darabok viszont f6-
ként Bach és Mozart billentytis mtivei."

A karénekoktatas terve voltaképpen mar a Zeneakadémia alapitasakor felme-
riilt, s ekkor kizdrdlag anyagi okokbdl hitisult meg. Liszt maga is nagyon fontosnak
tartotta a kezdeményezést, tanszakvezetének Franz Xaver Wittet, a katolikus egyhazi
zenét régebbi korok, s kiillonosen Palestrina stilusara épitve megujitani kivano regens-
burgi Cecilia Egyesiilet vezéralakjanak felkérését javasolta.” Witt romlé egészségi al-
lapota azonban nem tette lehetdévé, hogy Budapestre koltozzon, igy a Zeneakadémia
vezetdsége végiil Hans Koesslert, a Németorszagban ekkor mar nagy elismertségnek
orvendd karnagyot kérte fel az 1882-ben indulé karének, és egyidejtileg az orgona
szak elinditasara. Koessler miincheni tanara Franz Wiillner ajanlasaval érkezett
Magyarorszagra, aki sajat, kdrusképzésre kidolgozott tanterve alapjan oktatott, me-
lyet Choriibungen der Miinchener Musikschule cimmel 1876-ban harom kotetben
meg is jelentetett.® Ez a nagy mértékben a reneszansz és barokk vokalpolifoniara

A févaros masodik legfontosabb zeneoktatési intézmanye, a Budai Zeneakadémia f6ként zon-
gora, heged(i és karénekoktatasban jeleskedd Zeneiskolajanak ezekbdl az évekbdl fennmaradt
tudésitvanyaiban bar még kisebb aranyban, de hasonléképpen leginkabb Héndel, Haydn és
Mozart miiveivel talalkozunk egy l1ényegesen visszafogottabb, nagyrészt kisebb eléadasi dara-
bokbdl 4ll6, alapfokra koncentralé tanterv keretein beliil.

»  Franz Xaver Witt (1834-1888) katolikus pap, zeneszerzd, a Cecilia-mozgalom vezéralakja.

¥ Franz Willner (1832—-1902), Choriibungen der Miinchener Musikschule (Miinchen: Theodor
Ackermann, 1876).
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épiilé metddus, harmadik kotetében talalhatd példataraval egyiitt Koessler zeneaka-
démiai oktatasanak mindvégig meghatarozo alapjat képezte, hasznalatat is volta-
képpen 6 vezette be és honositotta meg Magyarorszagon.

A karének tanszakon folyé gondos képzés jeleként 1883-t6l rendszeressé valtak
a kérushangversenyek, melyekbdél minden évben legalabb egy, de 1883-ban példaul
vizsgakkal egyiitt négy is el6fordult. Ezek miisorosszeallitasa f6ként reneszansz, s
ezen beliil is leginkabb egyhazi miivekbdl 4llt. A Koessler altal betanitott régizenei
miivek szama az ebben az id6szakban elhangzott romantika el6tti miivek tobb, mint
egynegyedét (27%) teszi ki, melynek tobb, mint a fele (54%) reneszansz és kozépkori
énekes darabokbol allt, s ez a repertodr a szerzék szamat tekintve is jelentésnek
mondhatd. (Lasd 4. és 5. tablazat.) 33 romantika el6tti miveket is tartalmazoé fellépé-
stikbdl ugyan csak 19 volt ,nyilvanos” hangverseny, a névendékek és a Zeneakadémi-
ara latogaté hallgatésag szdmadra azonban ezek voltak azok a kivételes alkalmak,
mikor tobb reneszansz és barokk mivet is hallhattak az intézmény falai kozott.

A produkcidk szamat vizsgalva kitiinik, hogy a nyilvanos koncerteken elhang-
zott romantika el6tti mitvek tobb, mint a felét a kérus és a szintén Koessler altal ok-
tatott orgonistak adtak eld, mig a zongoristak és az énekesek inkabb vizsgak el6tti
hazi hangversenyekre és vizsgakra valasztottak miveket ebbdl a repertoarbol. (Lasd
a 2. tablazat.) A zeneakadémiai zongoraoktatas a tobbi tanszakhoz képest hét évvel
korabbi indulésat és tantervében a ,Bach-gyakorlatok” szerepét figyelembe véve a

,régizenei” muivek vizsgaprodukciok kozotti viszonylagosan nagy szama is értelmet
nyer. Mivel a hangszeres tanszakokon a romantika el6tti repertoar akkoriban is a fej-
16dés elsé fazisaban ,konnyebb” tananyag, vagy hangszertechnikat fejleszt6 ,kotele-
z6” etidok formajaban volt jelen, nem megleps, hogy nyilvanos fellépések
musorosszeallitasakor egy, a tudasa legjavat bemutatni szandékozé zongorista, he-
gedds vagy csellista novendék (és tanara) csak ritkan, és csak a leghiresebb szerzék
legismertebb miiveinek kedvéért fordult a barokk és klasszikus miivek felé. Az 1j és
alapvetden is kislétszdmu favos tanszakokon ellenben eleinte valdszintileg a néven-
dékek felkésziiltségi szintje akadalyozta a gyakori nyilvanos fellépést. A vizsgalt id6-
szakban azonban a fuvds szakok hatéves miikodése soran nyilvanossag elé vitt
kisszamu produkciok mindegyike egy-egy barokk és klasszikus versenymii bemuta-
tasa volt.

Mig tehat a legtobb hangszeres novendék szamara a romantika el6tti repertoar
a kor szemiivegén at vizsgalva ugy tlinik kevésbé csillogonak és nem tul kivanatos-
nak mutatta magat, 1887-re a kotelez6 tantargyként indulé kargyakorlatok atlagosan
80-90 tagu korusabol idékozben a capella énekegyiittessé fejlédott zeneakadémiai
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énekkar a reneszansz kéruspolifénia és a barokk kantatak légkorében teljesedett ki
igazan.

A Zeneakadémia alapitasatol 1900-ig eltelt 25 év soran megrendezett Beetho-
ven emlékesteken, és a Liszt-sziiletésnapja alkalmabol f6ként az iinnepelt miveibdl
osszeallitott rendszeres oktdberi hangversenyeken kiviil, a kdrusirodalom tagabb
hataraibdl is addddan kizarélag a Koessler vezette énekegyiittes vallalkozott temati-
kus estek Osszedllitasara, melyeken a zenetorténet romantika eldtti korszakainak
hangszeres és énekes repertoarjat a kozelmult zenei termése elé illesztve kronologi-
kusan, torténeti 6sszefiiggéseiben is bemutathattak.

Hasonld ,torténeti hangversenyeket” ezt megel6zden csak Leopold Alexander
Zellner bécsi harméniumvirtudz 1863-ban és 1864-ben Budapesten tartott fellépése-
in tapasztalhatott a févaros kozonsége. A csaszarvaros hirneves kritikusaként is ismert
zeneszerzd Ot évszazadon is ativel§, szinesen hangszerelt hangversenyprogramjai-
val probalta a zenetorténet korabbi korszakainak Nyugat-Eurépaban ekkor mar
tobb évtizede viragzo kultuszat Magyarorszagon is feléleszteni. Sajnos, valodi érdek-
16dés hidnyaban, eredményteleniil.

A Zeneakadémia karének, orgona, és 1883 6ta a zeneszerzés tanszakat is vezetd
Koessler maga is nyilvanval6an tisztdban volt az intézményen beliil az altala létre-
hozott a capella egyiittes hangversenyeinek és azok régizenei repertoarjanak kiilon-
leges jelentdségével. A zenetorténeti mult felfedezése és hangzo vjjaélesztése miatt
érzett jogos biiszkeséget sugallja a csaknem kizarélag romantika el6tti repertoarbdl
gondosan osszeallitott, kiilonleges minéségében elsd, 1894. marcius 7-én tartott
hangverseny cimvalasztasa is (lasd a tiloldalon): ,A Zene-Akadémia & capella kar-
osztalyanak I. Torténeti Karének-Estéje” valoban egy olyan kivételes esemény volt,
mely a maga nemében példa nélkiili maradt az Akadémia korai torténetében.
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2. tablazat
A romantika el6tti miivek szama az 1875 és 19000 kozotti zeneakadémiai
hangversenyeken
Hangversenyek Osszesen | = | Vizsga |+ |Nyilvénos |+| Hazi
Hangversenyek szama 246 = 90 + 88 + 45
Ebbdl régizenés 145 = 59 + 49 + 37
Miivek szama 340 = 129 + 124 + 82
Tanszakonként
Karének 96 = 30 + 66 +
Orgona 34 = 16 + 18 +
Zongora 114 = 58 + 19 + 37
Enek 46 = 13 + 6 +| 27
Kamarazene 13 = 2 + 7 + 4
Csell6o 8 = 4 + 1 + 3
Zenekar 6 = 2 + 4 + 0
Hegedii 19 = 4 + 6 + 9
Fuvos 42 = 0 + 2 + 2
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3. tablazat

ILLES SZABOLCS

Legnépszertibb szerzék és miivek 1875 és 1900 kozott

18 mii = ca. 6,6%

Osszes el6adas Miikategdria Szerzd
29 Preladium és figa Bach, J.S.
12 Zongoraverseny Mozart, WA.
10 Szonata Scarlatti, D.
10 Figaro — aria Mozart, W.A.
8 Kérusm Palestrina, G.P.
8 Preludium Bach, J.S.
8 Vonodsnégyes Haydn, J.
7 Koérusmii Hassler, H.L.
7 Fantazia és fuga Bach, J.S.
7 Kromatikus fantazia Bach, J.S.
7 Chaconne (Raff) Bach, J.S.
6 Motetta Bach, J.S.
5 Air Bach, J.S.
5 Kantéta Bach, J.S.
5 Hangversenyaria Mozart, WA.
5 Fantazia Mozart, W.A.
5 Varazsfuvola-aria Mozart, W.A.
5 Szonata G-dar Tartini, G.
4 Kérusmiivek Lassus O.
4 Zongoraverseny Bach. J.S.
4 Crucifixus Lotti, A.
4 Teremtés-dria Haydn, J.
4 Vondsnégyes Mozart, W.A.
3
2

28 mii = ca. 10%

63 mii = ca. 23%

Bach= 45,8 %
Mozart = 24,4 %

1,2,3

Ca. 39,6%
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4. tablazat: Barokk el6tti korusmiivek

Szerzd

Darab cime

Eléadasok

Anerio, Felice

Christus factus est

2

Arcadelt, J. Ave Maria
Bennet, J. Madrigal
Donati, B. Villanella alla Napolitana
Dowland, J. Madrigal
Eccard, J. Hans und Grete
Gabrieli, G. Agnus Dei
Hammerschmidt, A. Motetta
Hassler, H. L. Kar

Morley, T. Tancdal

Lasso, O. Ave Regina
Lasso, O. Super flumina
Lasso, O. Adoramus te
Lasso, O. Ave Maria

Palestrina, G.P.

Christus factus est

Palestrina, G.P.

O vos omnes

Palestrina, G.P.

O Domine Jesu Christe

Palestrina, G.P.

Tenebrae factae sunt

Ny e N e e N N S SN R S SR I O S RSCH EN [ SV S S N SUN SN i NGRS

Palestrina, G.P. O bone Jesu

Palestrina, G.P. Tu es Petrus

Palestrina, G.P. Agnus Dei

Pindaros Oda

Thibaut A minap egy pasztorlanyka

Victoria, T.L. De Jesu, dulcis memoria

Wilbye, J. Komm siisse Nacht

ismeretlen szerzd Régi francia tanc, vilagi ének

vallasos ének Kol nidré, régi héber ének 1
ad. Koessler

régi egyhazi ének Oriilj dics6séges szép sziiz 1
régi magyar egyhazi ének |Magyar galyarabok éneke 1
ad. Kaldy

régi német didkének Gaudeamus igitur

Sulzer atdolgozas O-héber dallam

régi egyhazi ének Szliz Maria kegyes anya

vallasos ének Zwonarz Taboritak harci éneke, dallam a XV.-bdl 9
Leopold ad.

24 33 48
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5. tablazat

Barokk és klasszikus kérusmiivek

ILLES SZABOLCS

Szerz6 Darab cime Eléadasok
Bach, J.S. Koral 2
Bach, J.S. Motetta 6
Bach, J.S. Kantata 5
Durante, F. Misericordias 1
Lotti, A. Crucifixus 4
Perti, G. A. Adoramus te 2
Pitoni, G. O. Christus factus est 1
Scarlatti, A. Exultate Deo 2
Schiitz, H. Motetta 1
Stradella, A. Sei miei sospiri 1
Bai, Tommaso O bone Jesu 1
Vallotti, F. A. O vos omnes 1
10 27
Bach, J.CH. Motetta 1
Haydn, J. Vegyeskarok 3
Haydn, J. Motetta 1
Haydn, M. Tenebrae facta sunt 3
Mozart, W.A. Vegyeskarok 1
40 9
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ABSZTRAKT

ILLES SzaBoLcs (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)
A régizenei repertodr jelentGsége a budapesti Zeneakadémia oktatasaban

az intézmény elsé évtizedeiben

Az1875-ben Liszt Ferenc elnokletével és Erkel Ferenc igazgatasaval megalakult Zeneakadémian
els6ként a zongoraoktatas indult meg. A képzés fokuszaban igy els6sorban a nagy kihivast jelen-
t8 kortars és romantikus mivek, és az ezek el6adasahoz sziikséges hangszeres technika elsajati-
tasa alltak. Az els6 évtizedben fokozatosan béviilé kurzuskinalat azonban egyre tobb miivészi
szinten zenét tanulni kivané hallgatét vonzott. Az 1882-es évtdl kezdve az intézményben mar a
magéanének, orgona és karének oktatasa is elkezd8dhetett. Ezeken a szakokon, s legf6képpen a
Koessler Janos altal vezetett karének-képzés tantervében, érthet6 metodikai okokbdl, rene-
szansz és barokk szerz6k miivei mar lényegesen nagyobb aranyban szerepeltek. A rendelkezé-
stinkre 4ll6 éves beszamolok, jegyzékonyvek és a Zeneakadémia konyvtarosa, dr. Peregriny Janos
altal 1885-ben készitett allomanyjegyzék, valamint a korabeli koncertbeszamolék segitségével
képet kaphatunk arrdl, hogy az intézmény nyilvanos miikodése soran mely tanszakokon keriilt
eldtérbe a romantika el6tti korszakok zenéje, és milyen stillyal volt jelen az oktatasban a régebbi
korok mestermtiveinek és zeneszerzdinek mai gondolkodasunk szerint fontosnak tartott kultu-

Sza.

Kulcsszavak: .

angol cim

angol abstract
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»,Lisztnek egy baratja” — Ponori Thewrewk Emil

A magyar klasszika-filolégia atyja, Ponori Thewrewk Emil (1838-1917) sajat bevallasa
szerint a vers torvényét keresve keriilt a zene orszagaba.' A ,zene orszidgaban” tett
kalandjairdl részletesen beszamolt napldiban, melyeket a Mozart-centenarium évé-
t6l (1856) élete végéig vezetett. Habar az 1860 és1884 kozott jegyzett kotetek elvesz-
tek, az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban Quart. Hung. 2526 jelzett alatt
fennmaradt 51 napld is bGséges forrasként szolgal a kutatas szamara. Ennek ellenére,
ezeket mindeddig nem dolgozta fel szisztematikusan a muzikolégia. Eddig a filol6-
gusok, els6ként Ponori Thewrewk volt tanitvanya, Pruzsinszky Janos (1918)* idézett
par zenei vonatkozasu naplobejegyzést. Szintén a Ponori Thewrewk-portré arnyalasa-
ként emlitett Ritook Zsigmond is zenetorténeti adalékokat monografidjaban (1993).2
Legtjabban (2008) Kovacs Béla Lérant adta kozre Ponori Thewrewk véalogatott ta-
nulmanyait, kozottiik zenei témaju irasait is.*

2023-ban, Ponori Thewrewk Emil sziiletésének 185. évforduldja alkalmabdl, je-
len tanulmannyal egy sorozat indul, melynek célja a klasszika-filologus életének és
munkassaganak zenetudomanyi és kulturatorténeti szempontu feltarasa a naplok

1 PoNORI THEWREWK Emil: ,A magyar zene rhythmusa’, in KovAcs Béla Loérant (szerk.): Ponori
Thewrewk Emil: A hang mint miianyag. Valogatott zenészeti, kiltészeti és nyelvészeti tanulmdnyok
(Budapest, Szépirodalmi Figyel6, 2008), 51.

2 DR. PRUSZINSZKY Janos: Piis manibus: Ponori Thewrewk Emil emlékezete (Budapest, Franklin-
Tarsulat, 1918). A Philologiai Tarsasag 1918. februdr g-én tartott kozgyilésén felolvasott iinnepi
emlékezés.

3 RiToOK Zsigmond: Ponori Thewrewk Emil (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1993) (= A Muilt Magyar
Tuddsai).

4  KovAcs Béla Lorant (szerk.): Ponori Thewrewk Emil: A hang mint milanyag. Valogatott zenészeti,
koltészeti és nyelvészeti tanulmdnyok (Budapest, Szépirodalmi Figyeld, 2008). Ide lasd elsdsor-
ban PONORI THEWREWK Emil: A hang mint midanyag; A magyar zene rhythmusa; A magyar zene
tudomanyos targyalasa; A dallam és szoveg kongruenczidja; Syncope c. tanulmanyat. A kotet
teljes egészében a kdzread6 nem hivatkozik a naplékra.



244 GROSZ SARA AKSZA

és egyéb kézirattari dokumentumok és levelek, valamint a korabeli sajt6 alapjan. En-
nek els6 allomasa Liszt Ferenc és Ponori Thewrewk Emil baratsaga.

Ismeretleniil bar, de a mester kozelében

Mint idealista diak, Ponori Thewrewk Emil rajongott Liszt Ferencért, akit 1856 au-
gusztusaban a pesti belvarosi Vaci utcaban pillantott meg el3szor, s6t a kabatjahoz
is hozzaért.’ Nem sokkal késébb, augusztus 15-én, péntek reggel 10 6rakor a Belvarosi
Féplébania-templom miséjén ujbol latta a zeneszerz6t, akinek egy ra szegzett tekin-
tete ,oly benyomast tett, milyent még egy emberé sem.” Még aznap délutan koszon-

t6 epigramma sziiletett az Orczy-kertben:
Liszt Ferenczre

Lattalak, és szent tliz 6mlott el testem alakjan;
Mert égit véltem latni te benned o Liszt.°

Ponori Thewrewk 1856. augusztus 17-én vasarnap, és masnap is latta Lisztet a temp-
lomban.” Augusztus utolsé napjan csaladjaval egyiitt részt vett az esztergomi bazili-
ka folszentelésén és az Esztergomi mise bemutatdjan.® S6t, két évvel késGbb, 1858-
ban, a zenemi Nemzeti Muzeumban tartott délutani probajan a Kyrie kivételével
(amirdl elkésett) a basszus sz6lamban énekelt, Liszt vezénylete alatt.” Az akkor ka-
pott kottat 6regkoraban is kegyelettel érizte.® A masnapi, aprilis 11-i el6addson nem
muikodott kozre. Egyrészt kisasszonytarsasagat (Lucz Saroltat és Arankat) gardiroz-
ta, masrészt, a szinpadtol tavol végre megcsodalhatta a zene és szoveg kapcsolatat.

Errél egyes tételek kapcsan igy irt naplojaban:

5 PoNORI THEWREWK Emil: ,Liszt Ferenc”, Budapesti Hirlap 30/246 (1910. oktéber 16.), 31. Tovab-
biakban: PONORI THEWREWK Liszt 1910.

6  PoNoOrI THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Quart. Hung. 2526/1,
16. Tovabbiakban: PONORT THEWREWK Napld 1.

7 Uo.

8  PoNORI THEWREWK Liszt 1910, 31. A zenemtivel kapcsolatos legfrissebb kutatasi eredményeket
lasd jelen kotetben: CSELENYI Maté: ,Adalékok Liszt Ferenc Esztergomi mise bemutatéjanak
el6zményeihez”.

9  PoNorl THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Quart. Hung.
2526/6, 22—23. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Naplo 6.

10  PoNORI THEWREWK Liszt 1910, 31. A kotta elveszett vagy lappang.



,LISZTNEK EGY BARATJA” — PONORI THEWREWK EMIL 245

,Mily esedez6 a Kyrie! [...] a nagy kiraly [...] hatartalan dicsGségét visszhangi ismétlé-
sekben hirdeti a Gloria. [...] minden ingatag sziv hinni kénytelen, mit a Credo oly hatal-
mas hangokban hirdet. [...] A zene mozdulatait figyelemmel kisérvén, mintegy latjuk,
hogy szall Jézus a néma sirba; de latjuk egyszersmind, hogy tor el§ a sirbdl az élet |...]
Mily jellemz6 ama zene is, mely a jov6 foltamadas reményét fejezi ki. A Sanctus s az
Agnus Dei is rendkiviili mtivészet sziilleménye, mit csak oly zenész nem ismer el, ki a
zenének hangjait a szoveg értelmével vagy nem tudja vagy elfelejti 6sszecsatolni.™

A pesti piarista gimnazium didkjaként (1852-1857) és énekeseként 1856. szeptember
14-én részt vett Weber ar sashegyi hazanak oltarfelszentelésén. A misére, melyen
Peitler Antal Jozsef, a vaci egyhazmegye piispoke celebralt, Liszt és Erkel is hivatalo-
sak voltak, de nem jelentek meg. Ponori Thewrewk legnagyobb sajnélatara a ,ke-
gyetlen sors” nem engedte ,a nagy miivésszel [Liszttel] talalkozni s beszélgetni.”

Liszt zongorara irt kompozicioit és atiratait Mahr Gyula és Kaldy Gyula révén
ismerte meg. 1856. december 14-én Mahr zsenialitasat hallgatva Ponori Thewrewk
titkon ,a még dics6bb jatékot Liszttdl hallhatni” vagyott, kiben ,uj honi csillagot” vélt
felfedezni.® Kéldytdl tobbek kozott 1857 augusztusaban hallotta Liszt Es war ein
Konig in Thule (S. 278/2) Goethe-dalat, melyet még a hétvégén, augusztus 22—23-a
kozott le is forditott magyarra. Csak az utolsé versszakkal volt megelégedve. Sikertilt
beszereznie a zongorakivonat kottajat, azt jatszotta is, majd leendd feleségének,
Matlekovits Josephinnek (1841-1864) ajandékozta.*

Johann Wolfgang von GOETHE:

Der Konig in Thule A thulei kirdly

Es war einst ein Koénig in Thule, Volt Thulének fejedelme,

Gar treu bis an das Grab, Ki sirig hti vala,

Dem sterbend seine Buhle Ennek hal6 szerelme

einen goldnen Becher gab. Arany kehelyt ada. /:hagya:/

11  PoNORI THEWREWK Napl6 6, 22—26.

12 PoNORI THEWREWK Napld 1, 24.

13 PoNorl THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Quart. Hung.
2526/2, 19. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Naplo 2.

14 PoNorl THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattdr, Quart. Hung.
2526/5, 5—9. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Naplo 5.
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Es ging ihm nichts dartiber,
Er leert’ ihn jeden Schmaus;
Die Augen gingen ihm iiber,

So oft trank er daraus.

Und als er kam zu sterben,
Zahlt’ er seine Stidt’ im Reich,
Gonnt’ alles seinen Erben,

Den Becher nicht zugleich.

Er safd beim Konigsmabhle,

Die Ritter um ihn her,

Auf hohem Vitersaale

Dort auf dem Schlofd am Meer.

Dort stand der alte Zecher,
Trank letzte Lebensglut
Und warf den heil'gen Becher

Hinunter in die Flut.

Er sah ihn stiirzen, trinken
Und sinken tief ins Meer.
Die Augen téten ihm sinken,

Trank nie einen Tropfen mehr.’

GROSZ SARA AKSZA

Mitsem becsiilt nagyobbra,
O minden iinnepen

Uriti s arca kényts, ha
Abbdl italt veszen.

S mint végérai mulnak
Szamlalja birtokat,
Mindent hagy az utédnak,

Kivévén poharat.

Ult a kirdly ebéden,
Korotte lovagok,
Az 6s6k nagy termében,

A parti varban ott.

Ott all, utolszor itta
Bor éltetd tiizét,
S a tengermélybe dobta

Neki szent serlegét.

O esni, telni latja

S meriilni viz ala.

Ajkat - szeme végs6t hunyva -
T6bbé nem 4ztata.

PoNoORI THWREWK Emil forditdsa

Az 1860-as évektdl Ponori Thewrewk oktatoi tevékenysége egyre inkabb kiegésziilt
tudomanyos, els6sorban a zene—nyelv kapcsolatat vizsgalo és a ritmikat boncol6 ku-
tatasokkal. Sajat bevallasa szerint harom izben foglalkozott Liszttel: 1866-ban, A
hang mint miianyag cimu értekezésében, 1873-as akadémiai székfoglaléjaban és a
Jozsef féherceg Czigany nyelvtanahoz csatolt Irodalmi kalauzban. Ez utébbi kettd-
ben Liszt ,ciganykonyvére” is reflektal.” A hang mint milanyag eszmefuttatasaibol

15  GoOETHE's Werke. Exster Band (Stuttgart, J. G. Cotta, 1827), 173.

16  PoNORI THEWREWK Naplo 5, 6-7.

17 PoNORI THEWREWK Liszt 1910, 31.; PONORI THEWREWK Emil: A hang mint milanyag: koltészeti—
zenészeti értekezés a magyar zene eredeti voltdnak bebizonyitdsdval (Pest, Haartleben Adolf,
1866); ué: A magyar zene rhythmusa (Budapest, Franklin Tarsulat, 18812), a Magyar Tudomanyos
Akadémian 1873. marcius 3-an felolvasott akadémiai székfoglal6 javitott kiadasa. Lasd tovabba
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kideriil, hogy részt vett a Dante-szimfénia elsé tételének pesti, a Nemzeti Zenede
fennallasat jubilalé el6adasan (1865). S6t, kés6bb baré Augusz Antal (1807-1878) jo-
voltabdl a birtokaba keriiltek a romai dsbemutatdra késziilt Domenico Venturini-
szonettek is.”® Ponori Thewrewk 1860-1884 kozott jegyzett naploi hidnyoznak, egyéb
feljegyzések hijan pedig csupan feltételezhetjiik, hogy amikor csak tehette, részt vett
Liszt magyarorszagi hangversenyein. {gy példaul akar 1871. marcius 26-4n és 4prilis
5-én a Liszt-vezényelte Filharmoniai Tarsasagnak a Magyar Tudoményos Akadémia
disztermében tartott koncertjein.” Liszt az 1865-ben felavatott Akadémia palotaja-
ban, és a szintén Széchenyihez kothetd Pesti Casindban tobbszor is fellépett.>

A Pesti Casino mintajara és Széchenyi Istvannal a tagok kozt, am Frochlich

Jozsef és Haizman Ferenc (késébb Buda polgarmestere) kezdeményezésére 1841-ben
létrehozott Budavari Casino-Egylet székhelye a Marczibanyi-csalad Disz téren levo

emeletes haza volt.” Kulturalis céljai:

18

19

20

21

Jozsef f6herczeg [Joseph Karl Ludwig, Erzherzog von Osterreich]: Czigdny nyelvtan. Romdno
csibdkero sziklaribe (Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1888), valamint Franz Liszt:
Des Bohémiens et de leur musique en Hongrie (Paris, Librairie Nouvelle — A. Bourdilliat, 1859).
Magyar forditasban lasd LiszT Ferenc: A czigdnyokrdl és a czigdny zenérdl Magyarorszdgon
(Pest, Heckenast Gusztav, 1861).

Domenico VENTURINI: Sonetto 1. Dante sulla torre di bosono in agubbio; Sonetto 2. La Sinfonia
dantesca di Liszt. Ez Ponori Thewrewk Emil iratai kozott maradt fent. Lasd Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattar, Fond XII/1331/3. boriték. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Iratai.

A Magyar Tudomanyos Akadémia disztermében megtartott 1871. marcius 26-i el6adas musora:
Robert VOLKMANN: III. Richdrd nyitdnya, op. 68 (vez. Robert Volkmann); ERKEL Ferenc: Ddzsa
Gyorgy, aria (vez. Erkel Ferenc, ének: Balazs Sandorné Bognar Vilma); Liszt Ferenc: I. Magyar
rapszodia, f-moll (vez. Liszt Ferenc); Robert SCHUMANN: 1. szimfdnia, B-dur, op. 38 (vez. Erkel
Ferenc). Az 1871. aprilis 5-i hangversenyen végig Liszt Ferenc vezényelt. Az el6adott mtivek:
ERKEL Sandor: Csobdnc c. opera nyitanya; LISZT Ferenc: 1. zongoraverseny (zongora: Olga Jan-
ina); LANGER Viktor: Ave Maria (ének: Pauliné Markovits Ilka); Orczy Bodog: A renegat, nyitany
és aria (ének: Pauliné Markovits Ilka); BERTHA Sandor: Ndszindulé; MIHALOVICH Odon: A
szellemek hajdja. A hangverseny adatait kozli BONIS Ferenc: A Budapesti Filharmoniai Tarsasdg
szdzotven esztendeje 1853—2003 (Budapest, Budapesti Filharmodniai Tarsasag—Balassi Kiado,
2005), CD-mellékletet dsszeallitotta Wellmann Noéra. Liszt Ferencnek a Magyar Tudomanyos
Akadémidn tartott koncertjei még nincsenek feldolgozva.

DOMOKOS Zsuzsanna: ,Liszt, Széchenyi és a Magyar Tudomanyos Akadémia. Liszt hazafias szol-
galata a magyar zenei kozéletben”, in BERLASZ Melinda — GRABOCZ Marta (szerk.): Tanulmdny-
katet Ujfalussy Jozsef emlékére (Budapest, UHarmattan Kiad6, 2013), 160. A Pesti Casino zenei
tevékenységérdl és eseményeirdl lasd BEKESSY Lili Veronika: Zenei mindennapok és zenei repre-
zentdcio Pest-Buddn: A fovdros zenei sajtdja 1857-ben. PhD disszertacié (Budapest, Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, 2023).

KEeLETI Karoly: A budavdri Casino-egylet félszdzados torténete 1841-1894 (Budapest, Athenaeum,

1891), 4-9.
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1. § [...] a mivelt tarsalgas, erkolcs, és torvény szabalyaival megférd, elmederit6 és ke-
délynemesitd élvezetek szerzése, — politikai és vallasi fejtegetések kizarasaval.
2. § E cél elérése végett az egylet, tagjainak talalkozasi helyiil kiilon helyiséget tart, hir-
lapokat jarat, s az irodalom kivalobb termékeirdl kézi konyvtart rendez, a miivelt tar-
salgas elvével megfér6 jatéknemek megszerzésér6l gondoskodik, zene- és
tanczestélyesnek és egyéb tarsas mulatsagoknak rendezését, Gigy szintén a rokon czéla

egyletekkel vald érintkezést sat. megengedi.”

Az egylet hivatalos nyelve a magyar volt. Tag lehetett minden feddhetetlen jellem,
nagykoru, allandé budai lakhellyel rendelkez6 férfi; akik méshol laktak, ideiglenes
tagnak vétettek fel. E Casino-Egylet 1ényegében magaba stiritette a budavari tarsasag
elitjét. A névsorban megtalaljuk Augusz Antalt (1851-1862), Bogisich Mihalyt (1883-
t6l),% illetve a Ponori Thewrewk tanar-testvérpart, Arpadot (1839-1903; belépés da-
tuma bizonytalan, kilépett 1874-ben) és Emilt. Utobbi 1864-ben 1épett be, abban az
évben, amikor a Casino-Egylet a budai gimnazium 6nképzé korének partold tagja
lett.** 1870 telének (januar—februar) estéin, mint egyleti konyvtaros, budai f6gimna-
ziumi tandr, dr. Ponori Thewrewk Emil tobb tag kérésére nyelvtorténeti el6adasokat
tartott,”s példaul ,Sajatsagos szokategdriakrol’, ,A népethymologia és az az akadé-
miai szotarrdl’, vagy ,A neologismus és purismusr6l.”*® Ez utdbbit késébb A helyes
magyarsdg elvei dolgozat két kiilon fejezetében is részletezte.”” E Casino-egyleti el6-
adasokat tobbek kozott grof Andrassy Gyula, Folsinger Ignacz, Hieronymi Béla,
Horvath Ignacz, Szalay Péter, Bupp Zsigmond, Péra Ferencz, Wartha Vincze és Szily
Kéalman hallgatta.*® Ekkoriban fogadott magyar nyelvtanart Liszt Ferenc is, de még
nem sejthette, hogy par év mulva pont ennek apropdjan fog talalkozni Ponori
Thewrewk Emillel.

22 A Budai Casino-Egylet alapszabdlyai 1868 (Buda, Bagé Marton, 1868), 3.

23 Bogisich Mihaly személyérél és munkassagarél 1asd bévebben B. KASKkOTS Marietta: ,Reform
magyar modra: pillanatképek a Matyas templom zenei életébdl Bogisich Mihaly miikodése ide-
jén (1882-1898)", in MIKLOS Réka (szerk.): Délvidéki Himnologiai Fiizetek 3 (2022) (Szeged,
Gerhardus Kiad¢, 2023) (megjelenés alatt).

24 Vo. KeLETI Karoly: A Budavdri Casino-Egylet félszdzados torténete 1841-1894, 37-79. és A Budai
Casino-Egylet alapszabdlyai 1868 5§ és 8§ paragrafusait.

25  Ezek hirdetései: Budapesti Kozliny 3/282 (1869. december 10.), 4316.; Pesti Napld 20/288 (1869.
december 16.).

26 A Hon 8/29 (1870. februar 6.). Az Egylet termeiben vasdrnaponként tartott eldadasokat. Az itt
felsoroltak a sajtocikk megjelenése el6tti, januari felolvasasok cimei.

27 PoNORI THEWREWK Emil: A helyes magyarsdg elvei (Budapest, Athenaeum, 1873), V. fejezet:
Purismus, 36-39.; VI. fejezet: Neologismus, 40-63.

28  CSENGERI Janos: ,Ponori Thewrewk Emil emlékezete”, Budapesti Szemle 175/499 (1918), 29. Ere-
detileg a Magyar Tudomanyos Akadémian tartott emlékbeszéd.
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Liszt magyar nyelvtanulasi kezdeményezései

Egyaltalan nem volt magatél ért6dd, hogy a magyar lakossag minden tagja beszélje
anyanyelvét. Az arisztokratak nem tudtak magyarul, tobb urholgy egyenesen sértés-
nek vette, ha ezen a nyelven széltak hozza. A szalonokban a bécsies szinezet(i német
volt a tarsalgasi nyelv. A koz- és tarsasélet, hivatal és tudomany német/latin nyelvét
fokozatosan valtotta fel a 19. szdzad folyaman a magyar, 4llandé harcban a politikai
elnyomadssal és azzal jar6 elnémetesitéssel.*

Liszt Ferenc sziiletése és anyanyelve (németajka Raiding/Doborjan), nevelteté-
se/tanulmanyai (Parizs) és magyar nyelvbeli hianyossagai ellenére magyarnak vallot-
ta magat. Tobbek kozott ezért is keriilhettek a figyelem kozéppontjaba a zeneszerzd
magyar nyelv elsajatitasara iranyuld 1épései. A sajtd és szakirodalom lépten-nyomon
igyekezett (igyekszik) kozzétenni Liszt magyar nyelvtanuldssal kapcsolatos nyilatko-
zatait (lasd Jokai Emlékeimbdl, Liszt-levelek), valamint magyar nyelvtudasanak kii-
16nb6z6 bizonyitékait: magyar nyelvtanarainak nevét, adomany atnyujtasardl szo6lé
sorait (Honmiivész 8/26, 1840. marcius 29.), magyar nyelvii szovegfogalmazvanyait és
leveleit (Eotvos Jozsethez, 1846. majus 13.), magyar nyelvii kézirattoredékeit/kottabe-
jegyzéseit (,Pet6fi szellemének Liszt Ferenc” jelzést négy titem fakszimiléja a Koszoru
1879. prilisi szadmaban).?* Talan az egyik legismertebb ilyen dokumentum Liszt 1873.
majus 5-én, magyar baratjahoz, Augusz Antalhoz cimzett levelének e néhany sora:

»[---] Engedtessék meg nekem, hogy a magyar nyelvben vald sajnalatos tudatlansagom
ellenére sziiletésemtdl a sirig szivemben és érzéseimben magyar maradjak, és ennek

megfeleléen odaaddan el§ kivanjam mozditani a magyar zenekultura tigyét. [ ...]"*

29 BARrczi Géza — BENKO Lorand — BERRAR Jolan: A magyar nyelv torténete (Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadé, 2002), 546-561.

30 Lasd bévebben a fébb kétetek koziil: id. ABRANYT Kornél: A magyar zene a XIX. szdzadban
(Budapest, Rozsavolgyi és Tarsa, 1900), MAJOR Ervin: , Liszt Ferenc magyarsaga’, in BONIS Ferenc
(szerk.): Fejezetek a magyar zene torténetébdl. Vilogatott tanulmdnyok (Budapest, Zenemiikiado,
1967) (= Magyar Zenetudomdny 8), 193-198.; LEGANY Dezsé: Liszt Ferenc Magyarorszdgon 1869—
1873 (Budapest, Zenemtikiadé Vallalat, 1976). Tovabbiakban: LEGANY Liszt.

31 Liszt levele a Zeneakadémia szervezésével kapcsolatban Auguszt Antalnak, Weimar, 1873. ma-
jus 7. A részletet kozli DOMOKOS Liszt, Széchenyi és a Magyar Tudomdnyos Akadémia, 159. A
német eredetit kozli Margit PRAHACS (Hg.): Franz Liszt, Briefe aus ungarischen Sammlungen,
1835-1886 (Budapest, Akadémiai Kiadd, 1966 ), 166. Tovabbiakban: PRAHACS Franz Liszt Briefe.
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Lisztet nemcsak a févaros egyesitésének évében, hanem egész életében frusztralta,
hogy nem sajatitotta el kell6képpen a magyar nyelvet. A reformkori Magyarorszagon
tett latogatas hatasara irja:

»[.--] neveltetésem e sajnélatos hianyat eltokéltem, hogy mindenek elétt és leginkabb
poétolni fogok; [...] Kétségteleniil boldogsag és biiszkeség tolt majd el, ha képes leszek
anyanyelvemet megérteni, beszélni és mélyen behatolni szépségeibe: ebbe a nyelvbe,
amely oly rendkiviil vilagos, és Magyarorszag nemes eszméit oly érzékenyen képes ki-
fejezni. Tizhonapos, talan egyesztendei tanulds, remélem, elég lesz, hogy legalabb a
mindennapi élet nyelvében otthonos legyek [...] ha még van is eltérés koztiink nyelv
tekintetében, gondolatban és érzésben mar megvan a kozosség. Es tagabb értelemben
is ugy latom, hogy sohasem is beszéltiink s nem is fogunk mas nyelvet beszélni, mint
egy és ugyanazt. [...] meg vagyok gy6zdédve rola, hogy ezek a magasztos dolgok, ezek
az orokké vilagitdé sugarak: — haza, humanitas, erény, odaadas, aldozat —, nevezhetjiik
barmi néven, szamunkra ugyanazt jelentik, kebliinkben ugyanazt a hangot szélaltat-
jak meg, s mintegy kozos nyelv alapjat képezik mindazok szamara, akik érdemesek r4,
hogy levegét szivjanak a Nap alatt. [...]"*

Az 1840-es évek magyar nyelvkonyveibdl Liszt polcaira is jutott. Weimari konyvtara-
nak 1887-es arverési jegyzéke alapjan birtokaban volt ,Garay [ Janos]: Handbuch un-
garisch-deutscher Gespriche, egybekotve M. Kiss, Magyar ujdon szavak tara et
Dictionnaire francaise-hongrois, Pest 1842—44.” (567. tétel), és ,Kronperger, A[nton]|:
Grunhdlehre d[er] ungarischen Sprache [nach einer ganz neuen leichtfasslichen,
franzosisch-englischen Lehrmethode verfasst, und vorziiglich zum Selbstunter-
richt] Wien 1841” (719. tétel).® A Garay-kotet ,wie neu” allapota azt sugallja, hogy a
virtudz nem nagyon forgatta azt turnéi miatt.>* Szintén életvitelébdl kifolyolag eshe-
tett a valasztasa Kronperger autodidakta modszertanara. Utazasai soran, ha el is ki-
sérték és bele is botlott magyar baratokba, azok mind beszélték a franciat vagy
németet. Kiilf6ldon, ha magyar latogatok keresték, inasa, Sipka Miksa révén hallha-
tott magyar beszédet maga koriil.*> Vadnai Karoly tudésitasa szerint, az itthoniak vi-
szont szivesebben csiszoltak francia tuddsukat Liszt kozelében, igy minimalizalva az

32 Liszt Ferenc levele Wesselényi Miklosnak, 1843. marcius 16., Krzyzanowitz. Lasd ECKHARDT
Maria (kozr.): Liszt Ferenc vdlogatott levelei (1824-1861) (Budapest, Zenemtikiad6 Vallalat, 1989),
81-84.

33 Maria ECKHARDT — Evelyn LIEPSCH: Franz Liszts Weimarer Bibliothek (Laaber, Laaber-Verlag,
1999) (= Weimarer Liszt-Studien 2), 21-56., ide: 36., 40.

34 ECKHARDT Madria: ,Liszt és a magyar irodalom’, Irodalomismeret 2 (2016), 51. https://epa.oszk.
hu/03200/03258/00015/pdf/EPA03258 irodalomismeret 2016 02 o50-057.pdf (utolsé letoltés:
2023. december 15.).

35 LEGANY Liszt, 128. és132.
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€16 magyar szo elsajatitasanak lehet6ségét. S6t, Vadnai eleve szkeptikusan fogadta
és tobbedmagéaval probalta lebeszélni irrealisztikus tervérdl az id6s zeneszerz6t.s

Liszt élete utolsé szakaszaban (1869-1886) évi rendszerességgel tobb honapot
toltott Rdmaban, Weimarban és Pesten. A hosszabb budapesti tartdzkodas jobb esé-
lyekkel kecsegtetett a nyelvtanulasra. Feltehetden a Jokai-hazasparnal hatarozta el,
hogy eztttal nyelvmestert fogad.>” Ekkoriban Jokai Mér az Eppur si mouve... (Es még-
is mozog a fold...) cim{i regényén dolgozott, mely a magyar nyelv térhdditasara is
reflektal. Az 1870-es évek elején Vadasz Zsigmond piarista tandr, késébbi torontal-
megyei igyvéd tartott Liszt szadmara (ingyen) magyar 6rakat. Még tisztazatlan, hogy
miért pont ra esett a valasztas, hol (Liszt akkori szallasan, Schwendtner plébanosnal
vagy mashol), mikor, és milyen formaban tartotta ezeket az 6rakat. Vadész visszaem-
lékezésébdl annyi konkrétum deriil ki, hogy a kor népszerti Ney [Franz] Ferenc
Ollendorff-mddszert konyvébdl dolgoztak®® és forditottak, elemezték tobbek kozott
a Szozatot; folyékony anyanyelvi tarsalgasrol nem esik sz9.* Habar még homaly fedi
az okokat, 1873-ban szinre lépett az j tanar.

A tanarjelolt kivalasztasa

Liszt egyik tanitvanya, Gobbi Henrik (1842-1920) ajanlotta mestere figyelmébe
Ponori Thewrewk Emilt.*> A ,fiatal zongoraszt” még 1859 tavaszan ismerte meg az
ifji nyelvész-palanta, ,kinek mind zeneszerzeményeit, mind jatékat nem lehetett
nem csodalnia.”* Habar kettejiik kapcsolata még kutatas alatt all, Ponori Thewrewk-
nek legalabb harom versét zenésitette meg Gobbi.*

36 Vadnai Kéroly (1832—1902) ird, Gjsagird, MTA I. osztalyanak tagja (1. 1872, r. 1900), a Kisfaludy-,
Pet6fi-tarsasagok tagja, a Magyar [rék Segélyegylete titkara, 1862-t6] a Nemzeti Szinhaz, majd az
MTA dramabiralé bizottsaganak tagja. Lasd VADNAI Karoly: ,Liszt s a magyar nyelv”, Févarosi
Lapok (1886. augusztus 6.), idézi LEGANY Liszt, 131.

37 Uo.

38  Heinrich Gottfried Ollendorff (1803-1865) a modern nyelvek magantuton val¢ elsajatitasara dol-
gozta ki médszerét. Nalunk NEy [Franz] Ferenc hasznositotta ezt az Anleitung zur Erlernung der
ungarischen Sprache. H. G. Ollendorff’s neue Methode, in sechs Monaten eine Sprache lesen,
schreiben und scprechen zu lernen c. konyvében, amely Pesten 1857 és 1907 kozott 28 kiadast ért
meg. Liszt valdszintileg a Pesten 1871-ben kiadott 13. kiadast hasznalta. Vo. LEGANY Liszt, 221.

39 Uo., 132.

40 PoNORI THEWREWK Liszt 1910, 32.

41 PoNorl THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Quart. Hung.
2526/8, 73. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Napld 8.

42 Dalok zongorakisérettel: Az drva ldny panasza, Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemditar, Ms.
Mus. 173; Esd csap a fak lombjdra, OSZK Zenemitar, Ms. Mus. 1306; Esti sohaj, OSZK Zenemditar,
Ms. Mus. 1301 [ Dalok cimlap nélkiil]. Ez utébbi nyomtatott varians tartalmazza az Esd csap a fik
lombjai c. dalt is.
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Ponori Thewrewk Emil csaladjaban az irodalom és tudomany iranti érdeklédés
generacios hagyomany volt. Dédapja, Thewrewk Janos (sz. 1722—?), az Origo linguae
Hungaricae mt szerzéje felkarolta a francia nyelvismeret terjedését. Edesapja,
Thewrewk Jozsef (1793-1870) nyelvmiiveléssel is foglalkozott, epigrammakat, verse-
ket irt és forditott.® Az 6 nyomdokait kovetve Emil szdmtalan értekezést, forditast,
magyarazatot kozolt a magyar nyelvvel kapcsolatban is. Az 1860-as évektdl részt vett
az Akadémiai Szdétar munkalataiban. Az 1870-es évek neoldgus-ortologus vitdja*
kapcsan szamos cikket kozolt a legfontosabb folyodiratokban (Magyar Nyelvir,
Magyar Nyelv, Nyelvtudomanyi Kozlemények®). Az MTA 1872-es palyazati felhivasara
késziilt A helyes magyarsag elvei Marczibanyi-jutalomban részesiilt. 1877-1878 ko-
z0tt Magyar mondattan cimmel tartott egyetemi el6addsokat; az azokrol késziilt
jegyzetek, tobb kotetnyi egyéb lingvisztikai feljegyzéssel egyiitt kiilonbozé koz-
konyvtarakban maradtak fenn.

Minthogy Liszt 1873 elején talalkozott személyesen magyar nyelvtanaraval, kii-
16n06s fontossagu Ponori Thewrewk A helyes magyarsdg elvei (1872) cimi dolgozata.
A palyamunka egyben hiven tiikr6zi szerzdjének frissen elnyert tisztségeit és aktua-
lis nézeteit, mint a Magyar Nyelvér munkatarsa, és az MTA Nyelv- és Széptudomanyi
Osztaly, Nyelvtudomanyi Alosztaly tagja. A kotet a kovetkezo szerkezeti egységekbdl
épiil fel: (1.) A nyely mivoltardl, (2.) Nyelviink viszontagsdgairdl, (3.) Idegen szavaink,
(4.) Nyelvérzék és népetymologia, (5.) Purismus, (6.) Neologismus, (7.) Mondattan, (8.)
A forditdsrdl, (9.) A helyes magyarsdg elvei. Az értekezést a palyakérdés ismertetése
(nyelvujitas elveinek targyalasa és illusztralasa pro- és kontra példakkal) és Fiiggelék:

43  RrTOOK Ponori Thewrewk Emil, 26.

44  Az1860-as években enyhiilt a német nyelv intézményes elnyomasa, mely egy masodik magyar
nyelvujitasi mozgalmat provokalt. Az elsé nyelvreformer vitaval ellentétben (19. szazad eleje,
Kazinczy vs Verseghy) a mérleg most az ortolégusok, nem a neolégusok javara billent el. Féltve
anyanyelviik 6nallésagat, az tjitok talbuzgdsagukban minden idegen kifejezést magyarositot-
tak, a ,gyartdsor” helyességétdl és esztétikajatol fiiggetleniil. Tobb szakfolydirat, elsésorban és
sokaig vezetdként a Magyar Nyelvor (1872, Szarvas Gabor) harcolt a lingvisztikai torzsziilottek,
németes sz6- és mondatszerkezetek, a helyes magyar nyelvérzékkel és hagyomannyal 6ssze-
egyeztethetetlen formulak ellen. A nyelvérok a népnyelv kutatasat és az abbdl valé épitkezést,
inspiralédast is szorgalmaztak. Az ortolégus mozgalomnak készonhetéen magyarosodott a saj-
t6 és irodalom, tudomanyos rangra emelkedett a lingvisztika, kivaltképp az Gsszehasonlitd
nyelvtudomany (lasd Hunfalvy Pél, Budenz Jézsef és Szinnyei Jozsef finnugor kutatasai és mun-
kai). Nyelvemlékeket, kodexeket adtak ki, jelentls Gsszefoglalasok és alapmunkak sziilettek, ko-
zottitk a Tiizetes Magyar Nyelvtan (Simonyi Zsigmond — Balassa Jozsef, 1895), a Magyar
Nyelvtorténeti Szotdr (Szarvas Gabor — Simonyi Zsigmond, 1890-1893), a Magyar Tdjszotdr
(Szinnyei Jozsef, 1893—1901), A Magyar Nyelvijitds Szotdra (Szily Kalman, 1902-1908), majd a 20.
szazad elején létrejott a Magyar Nyelviudomdnyi Tarsasdg és annak Magyar Nyelv cimi folyo-
irata. Lasd BARCZI Géza: A magyar nyelv életrajza (Budapest, Gondolat Kiad¢, 1975), 344—363.

45 Valogatott sajtogytijtést lasd RITOOK Ponori Thewrewk Emil, 228—251.
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Kis Antibarbarus (a magyar nyelvtdl idegen szavak és kifejezések betiirendes, ma-
gyarazatos valogatott listaja) keretezi. Erdemes kozelebbrdl is megvizsgalnunk
Ponori Thewrewk néhany tételét, ezeket akar 6sszeegyeztethetjiik Liszt nézeteivel.
fgy példaul az allitast, miszerint a nyelv az emberi gondolkodas, észjaras kifejezésé-
nek egy formaja* Liszt a napi gyakorlatban igy tapasztalta meg:

»[---] Ma francidul irok Onnek; mivel ahhoz vagyok szokva, hogy ezen a nyelven gondol-
kozzam, igy kényelmesebben ki tudom fejezni azokat a gondolatokat, amelyeket ko-

zoIni 6hajtok Onnel. [...]"+
Egy masik levelében igy vall a zeneszerzo:

»[---] Szégyenkezve vallom be, hogy teljesen elszoktam a német nyelven vald irastdl, st
mar a beszédben is csak bizonyos faradsaggal taldlom meg azokat a fordulatokat és

szerkezeteket, melyek e pompas nyelv sajatjai. [...]"*®

Ha tudat alatt is, de Liszt ratapintott a lingvisztika legfontosabb elemére: a szintaxis-
ra. A nyelveket a mondatszerkezet, a nyelv bels6 torvényei hatarozzak meg és kiilon-
boztetik meg egymastol. A szintaxis minden nyelv, minden nemzet sajatsaga. Ezért,
még ha idegen elemek is keriilnek a szdkincsbe, attdl a nyelv megérzi sajatsagos
szerkezetét. Ponori Thewrewk Emil szavaival:

»[..-] azért, hogy a nyelv idegen széokat meghonosit, még meg nem romlik, s6t gyara-
podhatik is; az idegen szabast is elfogadna, t. i. az idegen mondatszerkezetet, Gigy a
nyelvészet meggy6z6dése szerint oly utra térne, mely egyenest romlasnak vezetné.
[...] csak az a mondat magyar, mely a magyar nyelv torvénye és eszejarasa szerint van
alkotva.»

Erdekes adalék tovabb4, hogy az idegen kifejezések fejtegetése kapcsan Ponori
Thewrewk a zongorat is példaként emliti, mely ,orszagszerte €16 szo, csak Csikszék-
ben: virgina. Magy. Nyelvészet VI. 377. I. Mintajaul szolgalt tambora (Békésben dom-

46  PoNORI THEWREWK Emil: A helyes magyarsdg elvei (Budapest, Athenaeum, 1873), 2.

47 Liszt Ferenc levele Richard Pohl német zeneird, zenekritikusnak, 1853. november 5., Weimar.
Kozli ECKHARDT Liszt Ferenc vdlogatott levelei (1824-1861), 152.

48 Liszt Ferenc levele Eduard Lisztnek, 1837. december 17., Milané. V6. uo., 48.

49 PoNORI THEWREWK Helyes magyarsdyg elvei, 66—67.
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bora, domborazni, Erdélyi, Népd. I. 356. lap. domboralni,) maga pedig a Ballagi-féle
hangoranak (harmonika).”s

Hitelességi vizsgalat

Csupan a Budapesti Hirlap két — 1910. oktober 16-i és 1911. 4prilis 16-i — cikke nevezi
meg Liszt magyar nyelvtanaraként Ponori Thewrewk Emilt.” Am, mindkét ,Liszt
Ferenc” cim1i iras szerzdje maga Ponori Thewrewk. Prahdcs Margit referenciaértékii
munkéjaban® a korabbi, 1910-es cikkre hivatkozik, ugyanis ez kozli a kozvetitd,
Gobbi Henrik nevét is. De mennyire lehet hiteles egy olyan forras, melynek szerzéje
maga a tanar? Lehet, hogy csupan hirverésre vagy anekdotazasra szolgalt az? Rajta
kiviil csak a csalddtagok visszaemlékezéseiben olvashatunk errél. Az elsé hazassag-
bol szarmazo egyetlen gyermek, Ponori Thewrewk Istvan (1863-1931) szerint:

,Liszt Ferenc mar férfikor delén til meg akart tanulni magyarul. Kitiiné mestert kere-
sett, nem nyelvmestert, hanem hozz4 hasonl6é muveltségii férfitt, aki tudaséaval édes
anyanyelviink titkaiba avatna 6t. Igy tortént, hogy »A helyes magyarsag elvei« cimi
miivel akadémiai palyadijat nyert tudost: édes atyamat ajanlottak neki. S atyam enge-
dett a folkérésnek, s Liszt Ferenczczel Gssze is jott. De csak néhanyszor. Az oroszlanso-
rényd halhatatlan mester csakhamar ismét kiilféldre ment, s a magyar nyelv tanulasa
abbamaradt.”ss

Ponori Thewrewk Emil unokéja, a masodik hazassagabdl szarmazé mostohalany fia,
Thewrewk-Pallaghy Attila (1901-1989) igy irt nagyapjardl, aki:

»[...] ahetvenes évek legelején a kiilfoldrél hazatért Liszt Ferenc kozelébe és biivkorébe

jutott, akit az elfelejtett édes hazai nyelv elsajatitasara igyekezett megtanitani.>*

50 Uo, 60.

51 PONORI THEWREWK Liszt 1910, 32., valamint PONORI THEWREWK Emil: ,Liszt Ferenc’, Budapesti
Hirlap 31/90 (1911. aprilis 16.), 117. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Liszt 1911.

52 PRAHACS Franz Liszt Briefe, 417.

53 THEWREWK Istvan: Az édes atydm. (Dr. Ponori Thewrewk Emil) (Nagyvarad, Lang Jézsef konyv-
nyomdaja, 1900), 10.

54 THEWREWK-PALLAGHY Attila: Ponori Thewrewk Emil (Budapest, Egyetemi Nyomda, 1940), 9. Ere-
detileg felolvasta a Magyar Radiéban 1938. februar 6-an, Ponori Thewrewk Emil sziiletésének
centendriuma alkalmabdl.
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Ki vagy mi hitelesitheti az informaciét? Maga a széban forgd személy, Ponori
Thewrewk Emil, aki napléjaban a két cikk keletkezési torténetére, és az azokon vég-
zett modositasokra is reflektal. Rakosi Jendnek (1842—1929, ird, tijsagir6, MTA-tag)
intézett és napldjaba bemasolt levelébdl egyértelmtien fény deriil szubjektiv prefe-
renciajara is: Liszt mindenek, és Erkel felett.

»Rakosi Jenének 1910. okt. 6.

Nagyra becsiilt kedves Baratom!

Két cikket kiildok. A 13 oldalra terjed6t becses lapod okt. 22-iki szamaba, Liszt sziileté-
se napjanak 99-ik évforduldjara valé kozlésre szantam, a 29 oldalra terjedének kozlé-
sét eredetileg szintén erre az idére terveztem, de Betthy Zsolt, ki mind a két cikket
elolvasta s érdekesnek és becsesnek talalta, arra kért, hogy ne most az Erkel-jubileum
idején tegyem kozzé, mert az a latszata lehetne, hogy Erkel dicsdségét ellenstlyozza.
Ez az év Erkel éve; de kozoljem mindjart a jov legelején, mert az meg Liszt dicsGités-
nek az éve. Ebbdl kovetkezik Hozzad vald kérésem. Valaszodat varva, hogy két cikke-
met ilyetén kozlésre szives vagy e elvéllalni, maradok igaz baratsiggal nagyra becsiilg
hived P. T. E.”

Mig 1911-ben csupan annyit jegyez {6l napléjaba, hogy elment a ,kaszinéba nézni,
hogy a cikkem milyen és mennyi kurtitast szenvedett”* addig az egy évvel korabban
kozolt irasanak sajtohibait konyorteleniil részletezi ,[1910] Kedden, okt. 18.” Ez nem
csupan roviditésekkel jelent meg — ,el van hagyva a: Liszt dirigalasara vonatkozo idé-
zet, az esztergomi tinnepnap délutanjara és estéjére vonatkozé rész; az esztergomi
intrikakra vonatkozé idézetek; a Lizsnyayra vonatkozo idézet Abranyitol; Liszt eme
szavai: Ich habe meine Rhythmus fiir mich; amint szobamba lépett s konyvtaramat
latta stb.” — ezaltal megbontva a szoveg logikajat, de ,a Lizsnyai kolteményébdl valo
idézetek nincsenek a maguk helyén. A »Lizsnyai Kalman Liszt Ferenczre dics6ité
kolteményt« irt és »Mihelyt a dolog Lisztnek tudomasara jutott« kozé tartozik.
Raadésul ,Michaelis Corda helyett Michaelis Carola olvasandé.”” Am azt Ponori
Thewrewk nem rdja fel, hogy Liszt ,a magyar nyelvet lehetdleg jol meg akarta tanul-
ni. Ez irant az akkoriban legkit(inébb s nala mindennapos tanitvanyahoz, Gobbi
Henrikhez fordult tanacsért. Gobbi azonnal engem ajanlott oktaténak s 6 a tervet

55 PoNoOrl THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Quart. Hung.
2526/36, 249—250. Tovdbbiakban: PONORI THEWREWK Naplo 36.

56 PoNORrRI THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Quart. Hung.
2526/37, 144. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Napl 37.

57 Uo., 24-25.
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1. fakszimile. Ponori Thewrewk Emil datumlistaja Liszt Ferenccel kapcsolatban
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Fond XI1/1331/3. boriték. Ponori Thewrewk Emil iratai.



,LISZTNEK EGY BARATJA” — PONORI THEWREWK EMIL 257

orommel fogadta.”® S6t, egy masik, eddig ismeretlen kéziratban, Ponori Thewrewk
maga rogzitette a Liszt-epizéd minden mozzanatat (1. fakszimile). Ennek hitelessé-
gét pedig mas primer dokumentumok is megerdsitik (2—4. fakszimile).

1873: személyes talalkozas és iinnepség

Ponori Thewrewk 1873. janudr 5-én levelet irt Lisztnek, melyet a cimzett 4t is vett
(2. fakszimile). Habar a levél elveszett, annak tartalmat Liszt januar 14-i feleletébdl re-
konstrualhatjuk, melyet masnap kapott kézhez Ponori Thewrewk. A Szent Erzsébet-
motivum Ponori Thewrewk altal jelolt forrasait Liszt nem hasznalta, &m olyannyira
érdeklédott a tudés magyar ritmikai kutatasai irant, hogy kérte keresse fel 6t Ponori
Thewrewk.>

Az elsé talalkozas és latogatas datumai egy életen at bevésodtek a klasz-
szika-filologus emlékezetébe. Janudr 19-e* és februar 1-je kerek évfordulék apropéja
nélkiil is megjelennek a naplékban (Fiiggelék 1.). Ponori Thewrewk janudr 19-én ta-
lalkozott Liszttel; a pontos helykoordinatakat nem tudjuk. Liszt 1873. februar 1-jén,
szerdan, este 6 ora tajt kereste fel Ponori Thewrewkot annak Fortuna utcai lakasan,*
a mai Zenetudomanyi Intézet kozelében. A klasszika-filologus egész életében a bu-
dai varnegyedben lakott, az Uri utcaban, majd az Orszaghaz és Tarnok utcaban, vé-
giil a Lovas uton. Sétai soran szamtalanszor elhaladhatott a Liszt-talalkozas jeles
helyszine mellett, amely, akdrcsak a datumok, megannyiszor felidézhették e becses
emlékeket.

A ,megvaldsulasra érdemes terv’, a magyar nyelvorak végiil meghiusultak, Liszt
és Ponori Thewrewk nem tudtdk Osszeegyeztetni programjaikat. A zeneszerzo
ugy képzelte, hogy tanara minden estjét nala t6lti, &m ez nem volt lehetséges, azok
mar foglaltak voltak.® FeltehetGen német nyelven beszélhettek (ahogy németiil is

58 PONORI THEWREWK Liszt 1910, 32.

59 Liszt Ferenc levele Ponori Thewrewk Emilhez 1873. januar 14. Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattar, Fond XII/672. Teljes egészében kozolve in Franz Liszt’ss Briefe. Zweiter Band, gesam-
melt und hrsg. von La Mara (Leipzig, Breitkopf & Hartel, 1893), 180—181. Tartalmat emliti
PRAHACS Franz Liszt Briefe, 158.

60 A taldlkozast Legany DezsG is megemliti, bar téves datummal, forrasokat nem jeldl, feltehetéen
azért teszi hozz4, hogy ,koriil”: ,1873.1.15 koriil Ponori Thewrewk Emil jar Lisztnél”. V6. LEGANY
Liszt, 249.

61 Lasd a cimzést ,Ofen/Buda, Fortuna gasse No. 159” Liszt Ferenc Ponori Thewrewk Emilhez 1873.
janudr 14. kelt levelén, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, FOND XII/672, illetve Adress-
Kalender von Pest, Ofen und Alt-Ofen 1875. (Budapest, 1875), 457. https://library.hungaricana.hu
hu/view/FszekCimNevTarak 1 009 05/?pg=474&layout=s&query=ponori (utolsé letdltés
2023. oktéber 1.)

62 PONORI THEWREWK Liszt 1910, 32.; PONORI THEWREWK Liszt 1911, 117.
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2. fakszimile. Postai tértivevény Liszt eredeti kézirasaval
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Fond XII/1331/3. boriték. Ponori Thewrewk Emil iratai.

leveleztek), szoba keriilhetett akar a frissen megjelent kotet, A helyes magyarsdg
elvei vagy a cigany zene kérdése is, mellyel Ponori Thewrewk Emil akkoriban akadé-
miai székfoglaldja kapcsan foglalkozott. Eddig egyetlen konkrét irat vagy feljegyzés
sem utal arra, hogy Liszt részt vett Ponori Thewrewk 1873. marcius 3-i, A magyar zene
rhythmusa cim székfoglalé beszédének felolvasasan.®® Az viszont bizonyos, hogy a
zeneszerzd ismerte annak tartalmat. S6t, levélben koszonte meg a német nyelvi ki-
adas dedikacidjat; az viszont mar kérdéses, hogy valéban megjelent egy ilyen verzié
is?* Liszt konyvtaraban is csak a masodik, magyar nyelvi kiadas (1881) maradt fenn,

63  Akorabeli sajtéban eddig nem leltem nyomat. Forrasmegjel6lés nélkiil kozli LEGANY Liszt, 250.,
idézi WaTzaTkA Agnes: Budapesti sétdk Liszt Ferenccel (Budapest, Helikon, 2011), 105. Mégis, mi-
vel lathatolag Lisztnek aznap nem volt mas programja, téma irdnti érdeklédése és a szerzd sze-
mélyes ismeretsége okan feltételezhetd, hogy mégis valoban elment meghallgatni az el§adast.
Ugyanakkor furcsa, hogy errél nem ir Ponori Thewrewk. Ugy gondolom egy ekkora megtisztel-
tetés valamilyen forméban megjelent volna datumlistajan (1. fakszimile). Az 1873-as év naploko-
tete hidnyzik, de a késdbbi évek koteteiben sincs retrospektiv utalas erre. Egyelére mas
kéziratban, jegyzetben sem talaltam ennek bizonyitékat.

64 Liszt Ferenc levele Ponori Thewrewk Emilhez 1881. aprilis 2., Orszagos Széchényi Konyvtar Kéz-
irattar, Fond XII/673. Emliti és tartalmat kozli PRAHACS Franz Liszt Briefe, 241., 417. 1S0Z Zenei
levelek kitetében egyaltalan nem szerepel.
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3. fakszimile. Koncertjegy. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar,
Fond XII/1331/3. boriték. Ponori Thewrewk Emil iratai.

melyet viszont Ponori Thewrewk a Magyar Zenemiiveld Tdarsasdgnak ajanlott.’s A
legkozelebbi talalkozasra mar a Liszt-jubileum keretében keriilt sor (3. fakszimile).*®

Az 1873. november 9-én, a Vigado kis termében tartott hangversenyen Ponori
Thewrewk is részt vett, és valoszintlileg a Nemzeti Szinhdz mdésnapi eléadésan is.
Szigligeti Csikésa kozben ugyanis id. Abranyi Kornél leszératta a karzatrél Ponori
Thewrewk koszontd epigrammajat.”” Elismert kolt6ként szamtalan tinnep alkalma-
bol vették igénybe tollat, s 6 maga sem tagadta meg magatol a Muzsa, Liszt esetében
Beethoven-csokjat. Ez utobbi a vazlatokban és végleges valtozatban egyarant szere-
pel.®

65 PONORI THEWREWK Magyar zene rhythmusa, Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokonyvtar
LH K 236. A Magyar Zenemiivel$ Tarsasagrol és mas korabeli zeneszerzé-tarsasagokrol lasd bé-
vebben jelen kétetben VIZINGER Zsolt: ,Harmonia & Hungaria — Az els6 magyar zeneszerzé-
tarsasagok torténete” cimi tanulmanyat.

66 Az 1873-as Liszt linnepség 0j megvilagitasat és érdekes adalékait ldsd BEkEssy Lili Veronika:

»Vox populi«. Liszt Ferenc 1873-as miivészi jubileuma” in DoMOKOs Zsuzsa — CSELENYI Maté
(szerk.): Liszt és magyar kortdrsainak kapcsolata Magyarorszdg miivelddéstorténetének tiikrében.
DOI 10.26113/LFZE.2023.004. https://lisztmuseum.hu/data/articles/125/1256 /article-125640/
zak_tanulmany_ 2023 _blv.pdf (utolsé let6ltés: 2023. december 23.)

67  Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhdztorténeti Tar, Nemzeti Szinhaz szinlapja, 1873. november
10. Lasd még LEGANY Liszt, 182.

68 A vazlatok forrasa PONORI THEWREWK Emil: Magyar hangtani jegyzetek, Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattar, Fol. Hung. 1741/1, 108 v. A végleges verzid forrasa: Ponori Thewrewk Emil
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Okt. 29 [1873]

A Beethoven csdk érzik a miiveiden

E haza sziilt, felolet a vilag, most ujra hazanké:
Nemzeti kincsiinkké valt fejedelmi hired.
Beethoven csdkjat vitted palyadra magaddal.

Beethoven csokjat érzem a miiveiden.

Mat félszazada hogy mint hang fejedelme uralsz

Beethoven csékjat vitted palyddra magaddal

Hang fejedelme levél s 6tvened éve uralsz

E haza sziilt, fel6let a vilag s most ujra miénk vagy:

Nemzeti kincsiinkké valt fejedelmi hired.

Liszt Ferenczre

Beethoven csokjat vitted palyadra magaddal,

S a zengd sphaerak hangfejedelme levél

GROSZ SARA AKSZA

Beethoven csokjat vitted palyadra magaddal
Hang fejedelme levél s 6tvened éve uralsz
E haza sziilt, fel6let a vildg s most ujra miénk vagy

Nemzeti kincsiinkké valt fejedelmi hired.

E haza sziilt, felolelt a vilag, most ujra hazanké:
Nemzeti kincsiinkké valt fejedelmi hired.

1873.11.09.

A Liszt-jubileum sajtébeszamoloéi koziil Ponori Thewrewk iratai kozott fennmaradt

a Févdrosi Lapok (13. évfolyam, 260. szam) 1873. november 12-én megjelent példanya:

a Févadrosi hirek ,Post festa” bejegyzését kék ceruzas jelolés keretezi. 1873. november
26-an Liszt 4jbol meglatogatta Ponori Thewrewkot, aki kiilfoldi tudomanyos kutatd-
utra indult Berlinbe. A zeneszerzé a kovetkezd ajanlé sorokat irta Ernst Dohmhoz
(1819—1883), a Kladeradatsch szerkeszt6jéhez: ,Freundschaftlichen Gruss und Dank
an E. Dohm. F. Liszt. durch Herrn Professor Thewrewk, den Thnen herzlich emp-
fiehlt. F. Liszt."® Liszt és Ponori Thewrewk feltehetéen két nappal késGbb buicsuztak

verse Liszt Ferenczhez, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Analekta 6046, illetve PONORI
THEWREWK Emil: Liszt Ferencnek. Koszontd epigramma, Magyar Tudomanyos Akadémia Kéz-
irattara, Ms 6506/183. Az epigramma korabeli sajtokozlését lasd példaul A Hon 11/29 (1873. no-

vember 11.).

69  Vo. 1. fakszimile és PONORI THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar,
Quart. Hung. 2526/42, 122-123. Tovabbiakban: PONORI THEWREWK Napld 42. Lasd még PONORI

THEWREWK Liszt 1910, 32.
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4. fakszimile. Liszt névjegykartyaja Ponori Thewrewk kézirdsos datumaval
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Fond XII/1331/3. boriték. Ponori Thewrewk Emil iratai.

el egymastol. Jelenleg a kutatas nem talalt tovabbi személyes talalkozasra vonatkozé
adatot.

Berlinbél hazatérve Ponori Thewrewk elhatdrozta, majd 1874-ben meg is alapi-
totta a Budapesti Philoldgiai Tarsasagot. 1877-ben létrehozta annak hivatalos folyo-
iratat, melynek 1891-ig volt szerkesztéje. FeltehetGen az 6 kezdeményezésére kertilt
be az Egyetemes Philologiai Kozlony éves bibliografidiba megannyi Liszt-cikk is.”

50/100 éves jubileum: 1911

Ahogy Ponori Thewrewk jelen volt Liszt 50 éves miivészi jubileuman, Ggy a zeneszer-
z6 sem hidnyozhatott a klasszika-filolégus oktat6i miikodésének félszazados évfordu-
16jarol. Ponori Thewrewk 13 éves gimnaziumi (1861-1874) és 37 éves egyetemi tandri
(1874—1911) tevékenységének megiinneplése egybeesett a Liszt-centenariummal.”
Liszt sziiletésének évforduldjara Ponori Thewrewk mar legalabb egy évvel ko-
rabban el kezdett késziilni. A zeneszerzordl irt 1910-es cikkében Lizsnyay Kalman:

70  Bévebben lasd Grosz Sara Aksza: Liszt-bibliogrdfia az Egyetemes Philologiai Kozlony hasdbjain
1887-1918 (Budapest, HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly,
2023).

71  RiTOOK Ponori Thewrewk Emil, 8.



262 GROSZ SARA AKSZA
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Liszt Ferencre cimii 1856-0s dics6it6 kolteménye (,Vilag kedvence! kedves hangterem-
td!”) kapcsan megjegyzi, hogy azt jovére érdemes lenne akar iinnepi kiadvanyban
ujra kozzétenni, vagy legalabb feleleveniteni.”” Ponori Thewrewk eredetileg mindkét
,Liszt Ferenc” cimi cikkét a Budapesti Hirlap 1910-es szamaba szanta, és valami egé-
szen mast tartogatott 1911-re (lasd Rakosi Jendnek fent idézett levelét). Minthogy vé-
giil masodik cikke a Liszt-jubileumkor jelent meg, Gjat nem irt és ebben listazta a
muvész ,magyar zenéjii s nemzeti targyt zenekolteményeit”:
= Esztergomi diszmise
*  Magyar Rapszodidk
*  Magyar Fantdzia
*  Hungdria, szimfoniai koltemény
*  Magyar korondzé mise
= Szent Erzsébet legenddja
= Szép llonka, fantdzia
= A holt koltd szerelme
*  Magyar zongorahangverseny
= Magyar kompozicick
= Fantdazia Schubert magyar dallamra
= Magyar torténeti arcképek™
A cikk publikalasat (aprilis 16.) megel6zden két héttel, aprilis 2-4n Ponori Thewrewk
részt vett Attila (becézett Lili) unokdjaval az Erzsébet Népakadémia Golyavarban
tartott II. Liszt Ferenc estélyén, melyet Dr. Haraszti Emil el6adésa nyitott meg; a dal-
és zongorakoncert ,0sszességében jol sikeriilt.”* Habar grof Zichy Janos (1868-1949)
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter (1910-1913; 1918) mar 1911. marcius 31-én hivatalos
levélben kinevezte Ponori Thewrewkot a Liszt-emlékiinnepélyek orszagos bizottsa-
ganak tagjava, azt 6 csak aprilis 22-én kapta meg, joval a dalest és a cikk megjelenése
utan.” A miniszter a Liszt-bizottsag vezetd elnokének grof Zichy Géza zongoramii-
vészt, tarselnokének Mihalovich Odént, az Orszégos Magyar Kiralyi Zeneakadémia
igazgatojat kérte fel.” A bizottsag 6 feladata az orszagos centendriumi események
szervezése volt, e célbol toboroztak lelkes munkatarsakat a magyar kulturalis elit-
bdl. Tobb ulést is tartottak a Nemzeti Mzeumban, koztiikk Ponori Thewrewk tob-
bedmagaval biztosan részt vett a szeptember 15-én, délutan 5 drai kezdettel
megtartott tilésen:

72 PONORI THEWREWK Liszt 1910, 31.

73  PONORI THEWREWK Liszt 1911, 118.

74 PONORI THEWREWK Napl6 37, 135.

75 PONORI THEWREWK [ratai. Lisd még PONORI THEWREWK Napl6 37,149-150.
76 VO.Meghivé 972/1911 eln. szam, PONORI THEWREWK Iratai 3. boriték.
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1. EInoki megnyit6

2. Grof Apponyi Albert b.t.t.orsz. képvisel tinnepi beszéde

3. Elnok az iilést berekeszti”
Az iilésrdl részletesen beszamolt a sajtd is. Ha Osszevetjitk az ott kozolt névsort
Ponori Thewrewk naplobejegyzésével, kirajzolddik a klasszika-filologus ismeretségi
kore (alahuizasok jelolik ezen személyeket). S6t, a naplobdl az is kideriil, hogy Ponori
Thewrewknek a gytilés utan volt alkalma személyesen is bemutatkozni gréf Zichy
Janosnak; Apponyi Alberttel nem tudott szt valtani, ellenben négyszer fogott vele
kezet.™

»A nagyszamu kozonség soraiban ott voltak: Berzoviczy Albert, a képvisel6haz elnoke,

Apponvyi Albert gréf, Balogh Jend dr. és Molnar Viktor vallds- és kozoktatdsiigyi dllamtit-

karok, Fiillepp Karoly fépolgarmester, Barczy Istvan polgirmester; Ballai Lajos és

Unkelhéusser Kéroly miniszteri tandcsosok, Zichy Géza grof, csetei Herzog Péter bard,
Harkanyi Frigyes bar6, Mészaros Imre, az Operahaz igazgatdja, Bogisich Mihdly,
Hampel Jézsef udvari tanacsos, Ruszt Jézsef udvari tandcsos, Gobbi Alajos, a Nemzeti
Zenede igazgatdja, Mihalovich (Odon, az Orszagos Zeneakadémia igazgatdja, Moravesik

Gaza zeneakadémiai tanar, Szikla Adolf, az Operahdz karmestere, Markus Miksa,
Agghazy Karoly zongoramiivész, Markus Lili zongoramiivésznd, Kun Léaszl6 karnagy,
Major J. Gyula zeneszerzd, Fejérpataky Laszl6, Kénig Péter, a szegedi Zeneakadémia
igazgatdja, Végh Janos curiai biré, Sipos Ignacz zongoramiivész, Landor Tivadar szer-

keszt6 és masok.”™

Zichy szeptemberi beszédének {6 tételeit a november 20-i iilésre sz616 meghivoja-
ban (5. fakszimile) nyomatékositotta és konkretizalta: Liszt-alapitvany létrehozasa,

Liszt-szobor allitdsa és erre adomanygytjtés,*

magyar osszkiadas és életrajziras.
Erre az iilésre Ponori Thewrewknek ,semmi kedve nem volt” elmenni, s ,a pénziigyi

kérdéseket megoldjak nélkiilem is” felkialtassal tdvolmaradt.* Iratai kozott viszont

77 PoNORI THEWREWK Emil napléja, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Quart. Hung.
2526/38, 2. Tovdbbiakban: PONORI THEWREWK Napl6 38. Lasd még PONORI THEWREWK [ratai
2. boriték.

78 PONORI THEWREWK Napld 38, 17-118.

79  [N.N.]: ,A Liszt-bizottsag iilése”, Az Ujsdg 9/220 (1911. szeptember 16.), 11-12.

80 Azadomanyokat a Liszt-szoborra a bizottsag Balvany utca 7. sz. alatti helyiségébe kiildjék. Lasd
»~Adakozasok a Liszt-szoborra”, Pesti Hirlap 33/367 (1911. november 10.), 8.; ,Liszt szobrara”, Vildg
2/267 (1911. november 10.), 13.; ,Adomanyok a Liszt-szoborra’, Budapesti Hirlap 31/268 (1911. no-
vember 11.), 13.

81  PoNORI THEWREWK Naplo 38, 196.
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5a-b fakszimile. Zichy Janos meghivo levele a Liszt-bizottsdg 1911. november 20-i iilésére
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, Fond XII/1331/2. boriték. Ponori Thewrewk Emil iratai.
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megdrizte a meghivot, s a hatara piros ceruzaval gondosan felirta: Gr. Zichy Janos mi-
niszter. Ezt teljes egészében, tudomasunk szerint el6szor kozoljiik.

A budapesti Liszt-centendriumi iinnepségeket® megelz6 héten, oktéber 14-én
nyilt meg a Magyar Nemzeti Mtizeum tematikus kiallitasa (kuratora egyben az in-
tézmény igazgatdja, Isoz Kalman volt). A rakovetkezd héten, oktober 21—-25-e kozott
zajlott a hivatalos rendezvénysorozat, melyet esténként félnyilvanos és zart fogada-
sok kovettek.*® Ponori Thewrewk Emil a napldok tantsaga szerint biztosan részt vett

a Koronazasi mise Matyas-templomi el6adasan és az aznap esti udvari fogadason

82 Lasd bévebben Grosz Sara Aksza: ,Az 1911-es budapesti Liszt-centendrium” (Budapest, HUN-
REN BTK Zenetudomanyi Intézet, Magyar Zenetorténeti Osztaly, megjelenés alatt).

83 191 oktéber 21. LiszT Ferenc: Korondzdsi mise (Matyas-templom); Szent Erzsébet legenddja
(Magyar Kiralyi Operahaz); 1911. oktober 22—23. Liszt-novendékek koncertje (Zeneakadémia);
1911. oktdber 24. L1szT Ferenc: Faust-szimfonia, Esz-dur zongoraverseny és 13. zsoltar (Magyar
Kiralyi Operahaz); 1911. oktdber 25. LiszT Ferenc: Krisztus-oratérium (Magyar Kiralyi Operahaz).
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(oktober 21.), illetve masnap a Lipotvarosi Kasziné Estélyén; grof Zichy Géza oktdber
23-an Lisztrdl tartott ,érdekes” akadémiai székfoglalojat pedig ,tapssal fogadta” Ez-
zel Zichy el6adéasa egyben beilleszkedik a Lisztrdl tartott MTA székfoglalok soraba,
Bartok Béla: Liszt Ferencz (1936 ), Szabolcsi Bence: Liszt Ferenc estéje (1956 ), Ujfalussy
Jozsef: Varidcid, épitkezés, moddlis transzformdcio Liszt Ferenc zenéjében (1986).% Ha-
bar nem ezt a cimet viseli, am Liszt ,ciganykonyvére” vald hivatkozasai okan Ponori
Thewrewk Emil A magyar zene rhythmusa cimmel megtartott 1873-as székfoglalé
el6adasa is e listat boviti. De ,most mideniitt Liszt a beszélgetés targya’, még az Eot-
vos Jozsef Collegium 1j épiiletének 1911. oktdber 26-i felavatasat kovetd fogadason is,
ahol Ponori Thewrewk és Liszt torténete is népes hallgatosagra talalt.®

Az 19u-es Liszt-linnepségek egyfajta folytatasaként 1932-ben, gr. Zichy Janosné
kezdeményezésére megalakult az Orszagos Liszt Ferenc Tarsasag, az alapit6 tagok
kozott Hubay Jendvel. E tarsasag vallalta magéra az 1936-os, Liszt sziiletésének 125.
és halalanak 25. évfordul6jdhoz kapcsol6dé események lebonyolitdsat.’” Am ezt mar
Ponori Thewrewk Emil nem érhette meg.

Osszegzés

Ami Ponori Thewrewk Emil sziiletésének centenariumat illeti, az Gjsagirok Liszt ba-
ratjaként aposztrofaltak.*® Ponori Thewrewk a maga részérdl igy vallott errél naplo-
jaban:

»[...] Felejthetetlen e nagy és jo ember én el6ttem. Csak parszor latogattuk meg egy-
mast, s csak par levelet valtottunk egymassal, de az elég arra, hogy bamulatom és sze-

retetem iranta kiolthatatlan legyen.”®

Am annal kevésbé volt ,felejthetetlen” Ponori Thewrewk Emil a zenetudomany sza-
mara. Neve roma kultartorténeti kutatasai, Liszt ,ciganykonyvére” adott replikaja és
a zeneszerzo tiszteletére irt koszont6 epigramma révén elvétve felmeriilt a szakiro-
dalomban. Am ezt mindeddig nem el6zte és alapozta meg a kettejiik, Liszt és Ponori

84 PoONORI THEWREWK Napld 38, 169—170.

85 DoMOKOS Liszt, Széchenyi és a Magyar Tudomdnyos Akadémia, 158.

86 PONORI THEWREWK Napld 38, 170-175.

87 MonNa llona: The History of the Ferenc Liszt Society 1893-1993 / A Liszt Ferenc Tarsasdg tirténete
1893-1993. English translation Mdria STEINER, Hungarian translation Marianne PANDI (Buda-
pest, Liszt Ferenc Tarsasag, 1993), 62.

88  Vo:[N.N.]: ,Ponori Thewrewk Emil centenariuma’, Nemzeti Ujsdg 20/32 (1938. februar 10.), 8.

89 OSZK Kézirattar Quart. Hung. 2526/10, 74 v. Tovabbiakban PONORI THEWREWK Napld 10.
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Thewrewk kapcsolatanak a feldolgozasa. Jelen tanulmany a napldk, levelek, egyéb
iratok és a korabeli sajt6 alapjan rekonstrualja és potolja mindezt. Ezek fényében ma
mar tudjuk, hogy a klasszika-filologus egész életében csodalta Liszt Ferencet, éne-
kesként a kezei alatt, hallgatoként a publikum soraibdl, de muforditéként, folydirat-
szerkeszt6ként és tuddsként is — még akkor is, ha nem értett vele mindenben egyet.
1873-ban, a kor elismert és zeneszeretd nyelvprofesszoraként 6 tanitotta volna Lisztet
magyarra. Ez egyben Liszt nyelvtanuldsi szaindékanak a komolysagat bizonyitja,
akarcsak az a tény, hogy a zeneszerzé minden este kivant Ponori Thewrewktdl lecké-
ket venni. Sajnos épp emiatt hitsult meg e terv: nem sikeriilt megfelel6 idépontot
talalniuk. Liszt magyar nyelvtudasaval kapcsolatban az a sarkalatos pont, hogy olva-
sott, értett is magyarul, de igényes mivészként resttelt helyteleniil megszdlalni.
Mindezeket a zeneszerz6 elarulta Jokainak, amirdl késébb A Hon hasabjain Tors
Kéalman tuddsitott.* Liszttel ellentétben, Ponori Thewrewk a cigany nyelvvel is beha-
téan foglalkozott. A zeneszerzével vald baratsaganak kontextusaban e téren végzett
munkajanak értékelése 11j kutatasi eredményekkel kecsegtet a 19. szdzadi ,cigany-
konyv”-polémidk értelmezése szempontjabdl is.

90 TOrs Kalman: ,Az irék és miivészek korének elsé tanczos estélye.” A Hon 11/218 (1873. december
6.) idézi LEGANY Liszt, 132; ECHKARDT Madria: ,Liszt és a magyar irodalom”, 51, DOMOKOS Liszt,
Széchenyi és a Magyar Tudomdnyos Akadémia, 159.
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FUGGELEK
Liszt Ferenc vonatkozasu bejegyzések Ponori Thewrewk Emil napléiban

Az alabbi tablazat a szakirodalomban elészor kozli Ponori Thewrewk Emil napldi-
nak Liszt-utaldsait. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban Quart. Hung.
2526 jelzet alatt 6rzott 51 kotetnek csaknem a felében fordul eld ezzel kapcsolatos
adat, ha nem is a legelsé szavaktol, de az utolso, betegagyon diktalt, mas kéztdl szar-
maz6 bejegyzésig. Mindezek Ponori Thewrewk kiilonbozé /::/, |::|, , " ...., (sic) jelo-
léseivel egyiitt keriiltek diplomatikus atirasra. Jelen tanulmany irdja egyediil a [...]-
ot haszndlja a nem Liszttel kapcsolatos szovegkihagyasok érzékeltetésére. Ez altal
nemcsak egy naplobejegyzés hosszarol, de az abban szerepl6 Liszt-emlék helyérdl is
képet alkothatunk. Ahol ez a jel6lés hianyzik, ott értelemszertien az aznapi bejegy-
zés teljes terjedelmében csak a zeneszerz6hoz flizédik, egyéb magan- és/vagy koz-
életi esemény, kommentar nélkill. Kizarélag azok a napldbejegyzések kertiltek
listazasra, amelyek Liszt Ferenc személyével és a tiszteletére szervezett tudomanyos
és iinnepi rendezvényekkel, zenemiiveivel és azok el6adasaval kapcsolatosak, vagy
korabeli Liszt-sajtocikkekre hivatkoznak. A Liszt ,ciganykonyvére” vonatkozo be-
jegyzések egy kovetkezd tanulmanyban keriilnek kifejtésre.

Kotet | Datum Oldalszam | Naplébejegyzés

1 1856.08.15. | 16* Pest 1856 nyarutd 15 pénteken boldog asszony napjan. Reggel tiz drakor
a belvarosi nagytemplomban Liszt Ferenczet lattam. Bar6 Augusz vezet-
te 6t be. /: Weber nagy miséjét jatszottak :/ A nagy miivész figyelemmel
hallgatta s az egész isteni szolgalat alatt ajtatos volt. Egy tekintete, me-
lyet a tobbi kozt ream vetett, oly benyomast tett, milyent még egy embe-
ré sem.

Liszt Ferenczre

Lattalak, és szent tliz 6mlott el testem alakjan;
Mert égit véltem latni te benned o Liszt.

Pest 1856 nyaruté 15 pénteken d.u. Orczy kertben

1 1856.08.17. | 16¥ Pest 1856 nyarut6 17 vasarnap lattam Lisztet /: a templom karzatén és
elmentekor

1 1856.08.18. | 16¥ Pest 1856 nyarutd 18 hétfén Lisztet lattam a templomban. Délutan kész
levék ,Makbeth” olvasdsaval

1 1856.08.21. | 16Y Pest 1856 nyaruté 21 d.e. Lisztet lattam
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Kotet

Datum

Oldalszam

Naplobejegyzés

1856.09.14.

24r—v

Pest 1856 Gszel4 14 vasarnap: Nyolc éra tajban kimentiink a Sashegyre,
hol Weber urnak nyari laka 4ll, és ma hazi zabora /: oltara :/ folszentelen-
dé volt. A miséhez mi gymnasiumi énekesnek kivalasztottai voltunk ren-
delve, mely alkalomra mér harom nap 6ta késziiltiink. Middn kijottiink,
tudtunkra esett, hogy Liszt és Erkel, a kik hivatalosak voltak és igen nagy
szivességgel megigérték, hogy eljonnek, nem lesznek jelen: mert Liszt
mar tegnap Weimarbeli utjara kelt. Kegyetlenebb nem lehete a sors ma
ram nézve, minthogy a nagy miivészszel talalkozni s beszélgetni nem
engedett. Az ének igen jelesen hatott a mise emelésére, melyet Peitler
cimzetes plispok mondott. Az isteni tisztelet utdn sétalgattunk, mig a
vendégséghez nem hivtak. Alig hogy vége volt, haza tértem; a tobbiek
pedig még ott maradtak. Este 6 Ora elott Szemerét latogattam meg. Igen
kedélyesen beszélgettiink egyiitt.

1856.12.14.

Pest 1856 téleld 14 vasarnapon A mai délutan ram nézve igen drvende-
tes volt. Az isteni szolgalat elmultéval Gruber Agoston baratom s volt |:
1854-ben :| tantarsam latogatasara siettem, ki most a kegyes-rend no-
vendéke. Egy negyed 6raval kés6bb Mahr Gyula /: ki 1855-ben fejezte be
gymnasiumi palyajat s most a jogot tanulja :/ és Szepesi Imre tanar is jot-
tek oda. Mahr, ki a zongorazasban langész, mulattatasunkra folleplezte
el6ttiink miivészetét. Jatszotta kiilonosen a Lisztt6l zongorara alkalma-
zott sextettet Lucabdl, egy ariat Normabdl, a Carnevalt s mas remek
szerzeményeket. Oly tigyességet, miné Mahrnak van, soha nem lattam, s
talan nem is fogok latni, hacsak nem lesz szerencsém a még dicsébb ja-
tékot Liszttd] hallhatni. Tartsa az ég; 6 benne uj honi csillagot latok kifej-
16dni.

1857.08.21.

5-6.

Pest 1857 nyarutd 22 szombaton. [...] Tegnap Kaldyval levén téle Liszt-
nek azon remek szerzeményét hallim, melyet a Das Konig in Thule cimi
balladara irt. En ma megkisértem ennek fordit4sat, de j6l csak az utolsé
versszaké sikertilt.

O esni, telni latja

S mertilni viz ald.

Ajkat - szeme végs6t hunyva -

Tobbé nem aztata.

Igy szebben van adva, kovetkezéen pedig hlibben:

O esni, telni latja

S meriilni vizbe le.
Szemét végleg hunyoritja;
Tobbé nem szérbole.

Itt van a masodiké is:
Mitsem becsiilt nagyobbra,
O minden iinnepen

Uriti; arca konyts, ha

Abbdl italt veszen.

Ez mar santikal!
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Kotet

Datum

Oldalszam

Napldbejegyzés

5

1857.08.23.

6-7.

Pest 1857 nyarutd 23. vasarnap.
Itt van a ballada forditdsa. Néhany helye még tokéletlen.
A thulei kiraly

Volt Thulének fejedelme,

Ki sirig hii vala,

Ennek halé szerelme

Arany kehelyt ada. /:hagya:/

Mitsem becsiilt nagyobbra,
0 minden iinnepen

Uriti s arca konyts, ha
Abbdl italt veszen.

S mint végérai mulnak
Szamlalja birtokat,
Mindent hagy az utédnak,
Kivévén poharat.

Ult a kirdly ebéden,
Korotte lovagok,

Az 6s0k nagy termében,
A parti varban ott.

Ott 4allt, utolszor itta
Bor éltetd tiizét,

S a tengermélybe dobta
Neki szent serlegét.

0 esni, telni latja

S meriilni viz al4.

Ajkat - szeme végs6t hunyva -
Tobbé nem aztata.

1857.08.27.

8-9.

Pest 1857 nyarutd 27 csiitortokon megvettem Liszttdl Das Konig von

Thula cim( zenemtvét. Kar én csak zongorara kaptam meg, énekszoéra
nem. Délutan Matlekovitséknal mulattam.

1857.08.29.

Pest 1857 nyarut6 29 szombaton Magyarok szomort napja! A legna-
gyobb csillag foltiinése a német egen! Liszt szerzeményét elvivém Jézsa
kisasszonynak ki szinte palyazik egy kitiizétt dalszerzeménnyel. Az 6
miive nem annyira népies mint remekzenéjt.

1858.04.10.

22-23.

Pest 1858 tavaszh6 10. szombaton. Ebéd el6tt megtudam, hogy a Muze-
um disztermében Liszt miséjének prébdja tartatik. Oda siettem. Még
csak a Kyrienek volt vége; a tobbiben mar én is részt vettem. A bassi pri-
mi kozt miikodém. Liszt volt karnagyunk, egy igen kedélyes férfi. Igazga-
tasa a nagy miivészt arulja el. Délutan 46 6raig volt a hangverseny,
melyben a diszmisének eldadésa igen sikeriilt. [...]

1858.04.11.

24-26.

Pest 1858 tavaszhé 11 vasarnap. Mar nyolc érakor Liczéknal voltam a
kisasszonyokat a nagytemplomba Liszt miséjének hallgatasara viendd.
Mig a kisasszonyok elkésziiltek Kosmost nézegettem. A templomba
jovén mar helyet tilésre nem kaptunk s igy kénytelenek voltak Sarolta és
Aranka az egész misét dllani.
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Kotet

Datum

Oldalszam

Naplobejegyzés

Mi engem illet, én az éneklésnél nem mikodtem kozre, eldszor: hogy
kisasszonyaimat egyediil ne hagyjam; masodszor: hogy az egyszer tavo-
labb is halljam a szovegéhez oly mesterileg alkalmazott zenét. Sarolta-
nak elmondam a latin szvegnek értelmét s innen volt ama nagy megha-
tottsag, melyet § egész napon 4t érze. Mily esedezd a Kyrie! A csekély
ember a mindenség teremtdje elé mer lépni s kegyelemért esdekelni.
Mintegy latjuk, hogy fekszik térden s bortl arczra az egész emberiség a
nagy kiralynak labainadl, kinek hatartalan dicséségét visszhangi ismétlé-
sekben hirdeti a Gloria. Kebliink elragadtatik s minden ingatag sziv hin-
ni kénytelen, mit a Credo oly hatalmas hangokban hirdet. Hisziink egy
mindenhaté erében, az atyaban kinek mindnyéjan sziil6ttei vagyunk, hi-
sziink Jezusban, kinek isteni fonsége a nyomorult emberalakot vevé fol,
hogy végetlen bolcseségét e vilaggal konnyebben megértethesse, ki hogy
szent tanitasra idviinkre fonmaradjon, sajat életétdl is megvalt. A zene
mozdulatait figyelemmel kisérvén, mintegy latjuk, hogy szall Jézus a
néma sirba; de latjuk egyszersmind, hogy tor el a sirbdl az élet s hogy
emelkedik a fold porabdl az égbe, hol Jézus apja jobbjan nyer helyet, s a
honnan felénk fog riadni a végitélet harsondja, hirdetve a nagy birénak
jovetét, ki megitélend az eleveneket és holtakat. Mily jellemz6 ama zene
is, mely a jové foltamadas reményét fejezi ki. A Sanctus s az Agnus Dei is
rendkiviili mdvészet sziileménye, mit csak oly zenész nem ismer el, ki a
zenének hangjait a sz6veg értelmével vagy nem tudja vagy elfelejti 6sz-
szecsatolni. [...]

10

1886.08.02.

74

Aug. 2. kedd. Az ujsag meghozta azt a megdobbentd hirt, hogy Liszt
meghalt. Meg sem tudom mondani, hogy érzem magam miatta. Csupa
nyugtalansag izgatottsag vagyok. Felejthetetlen e nagy és j6 ember én
el6ttem. Csak parszor latogattuk meg egymast, s csak par levelet valtot-
tunk egymassal, de az elég arra, hogy bamulatom és szeretetem iranta
kiolthatatlan legyen.

14

1892.06.08.

32r

Jun 8. én az tinnepélyes isteni tiszteleten a varbeli hely6rségi templom-
ban. Liszt miséje sehogysem tetszett; annal nagyobb hatast tett a primés
fennkolt hazafias beszéde, mely a kirdlynak is annyira megtetszett, hogy
masolatat kérte.

26

1900.12.28.

195-196.

Péntek dec. 28. [...] Repesett a szivem 6rdmomben, mikor a Leipz. Illustr.
Zeitung 1900. dec. 20. kibocsatott szimaban Liszt’s Briefe an die Fiirstin
Sayn. Wittgenstein-t olvastam. Nevezetesen, mikor a cikk iréja igy nyilat-
kozik: Das Bild Franz Liszt’s erscheint dein fiir alle Zeiten festgestellt als
das eines der Edelsten und Grofiten, die die Welt besessen hat. S ilyen
embert képes a buta sovinizmus, — az 6ntudatlan hazadrulas — amott
iraséval segiteni. Ohajtva reménylem, eljon még az az id6, mikor el fog-
jak ismerni annak igazsagat, amit Lisztrél jubileuma alkalmabél mon-
dottam: Nemzeti kincsiinkké valt fejedelmi hired.

37

1910.09.19.

Hétfdn, szept. 19. Elj6tt BeGthy; elvitte magaval két Liszt-cikkemet, hogy
elolvassa. [...]

36

1910.10.06.

249-250.

Rékosi Jendnek 1910. okt. 6.

Nagyra becsiilt kedves Baratom!

Két cikket kiildok. A 13 oldalra terjd6t becses lapod okt. 22-iki sza-
maba, Liszt sziiletése napjanak 99-ik évforduldjara valé kozlésre szan-
tam, a 29 oldalra terjedének kozlését eredetileg szintén erre az idére ter-
veztem, de Be6thy Zsolt, ki mind a két cikket elolvasta s érdekesnek és
becsesnek talalta, arra kért, hogy ne most az Erkel-jubileum idején te-
gyem kozzé, mert az a latszata lehetne, hogy Erkel dicsGségét ellensu-
lyozza. Ez az év Erkel éve; de kozoljem mindjara a jové legelején, mert
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Kotet

Datum

Oldalszdm

Napldbejegyzés

77

az meg Liszt dics6itésnek az éve. Ebbél kovetkezik Hozzad val6 kérésem.
Valaszodat varva, hogy két cikkemet ilyetén kozlésre szives vagy e elval-
lalni, maradok igaz baratsaggal nagyra becsiil4 hived P. T. E.

37

1910.10.07.

Péntek, oktob. 7. Rdkosi Jenonek megkiildtem Liszt Ferencrél sz6l6 két
cikkemet, Fab6 Bertalannak Erkel Ferenc siremlékének felavatasakor
mondott beszédemet. [...]

37

1910.10.18.

24-25.

Kedden, okt. 18. [...] Székely Jozsef azzal lepett meg, hogy Lisztrél sz616
cikkemet nagyon dicsérte. Vasarnap olvasta a Budapesti Hirlapban.
Mindjért vétettem magamnak egy par példanyt. Roviditésekkel van ko-
zolve, itt-ott az értelem rovasara. El van hagyva: a Liszt dirigalasara vo-
natkozd idézet; az esztergomi tinnepnap délutanjara és estéjére vonat-
koz6 rész; az esztergomi intrikdkra vonatkoz6 idézetek; a Lizsnyayra
vonatkoz6 idézet Abrényitél; Liszt eme szavai: Ich habe meine Rhyth-
mus fiir mich; amint szobamba lépett s konyvtaramat latta stb. A Lizs-
nyai kolteményébdl val6 idézet nincsenek a maguk helyén. A ,Lizsnyai
Kalman Liszt Ferenczre dicséitd kolteményt irt” és ,Mihelyt a dolog
Lisztnek tudomasara jutott” kozé tartozik. Michaelis Corda helyett Mi-
chaelis Carola olvasandé.

37

1911.03.10.

115.

Péntek, marc. 10. [...] Irtam Rakosi Jenonek Lisztrl sz016 tarcacikkem
kozzététele irant. [...]

37

1911.03.25.

132.

Szerdan, marc. 25. [...] Hegedis meghivott engem Lilivel az Erzsébet
Népakadémianak II. Liszt Ferenc estélyre, mely aprilis 2 d.u. 6 6rakor a
Golyavarban lesz. Nagyon kért, jelenjek meg. Megteszem a kivansagat.

37

1911.04.02.

135.

Vasérnap, apr. 2. [...] Este 6 érakor én meg Lili a Liszt Ferenc estélyen a Go-
lyavarban. Mtisora: 1. Dr. Haraszti Emil f6realiskolai tanar el6adésa Liszt F.
pélyajanak masodik fel. 2. Liszt: Nocturne zongoran el6adja Naszay Terez.
3. Liszt: Ha szunnyadom. Enekli Kadich Szidonia.

4. Liszt: a) Isten veled és b) Olyan vagy mint a virag Enekli Horvath N. Janos
5. Liszt: Latni ohajtalak. Enekli Kadich Szidonia.

6. Liszt XIV Rapszodia. Zongoran el6adja Naszay Teréz.

Egészben véve jol sikeriilt.

37

1911.04.16.

144.

Husvét vasarnapja, apr. 16. [...] D. u. megint a bastyan. Eldiskuraltam egy
6raig Nagy Sandor volt kurilis biroval. Tle tudtam meg véletleniil hogy
Liszt Ferencrdl sz616 cikkem a Budapesti Hirlap mai husvétvasarnapi
szamaban jelent meg. Beszélgettem Csobdkkal és elmentem a kaszindba
nézni, hogy a cikkem milyen és mennyi kurtitst szenvedett.

37

1911.04.22.

149-150.

Szombat, aprilis 22. [...] Ma kaptam meg Zichy kézokt. miniszternek
marc. 31. kelt levelét, melyben a Liszt Ferenc jubileuma tigyében alaki-
tott orszagos nagybizottsag tagjava kinevez. Kellemes meglepetés. [...]

37

1911.04.23.

150.

Vasarnap, aprilis 23. [...] frtam gr. Zichy Janos miniszternek, hogy a Liszt
Ferenc bizottsagra valé kinevezést elfogadom. [...] Rakosi Jendnek koszo-

Ny

netet cikkem kozléséért.

38

1911.09.12.

112.

Kedden, szept. 12. A rendes iskolabajaras kezdete. A vallas- és kozokta-
tasiigyi Minisztert6l meghivot kaptam a Liszt Ferenc sziiletésének 100-
ik évforduléja alkalmabdl alakitott nagybizottsagnak grof Zichy Janos.....
elnoklete alatt f. é. szept. 15. pénteken d. u. 5 drakor a Nemz. Muzeum
disztermében tartandg iilésére.

Napirend:

1. Elnoki megnyit6

2. Grof Apponyi Albert b. t. t. orsz. képvisel6 tinnepi beszéde

3. Elnok az iilést berekeszti

Mihalovich Odén  Gréf Zichy Géza
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Kotet

Datum

Oldalszam

Naplobejegyzés

38

1911.09.15.

117-118.

Pénteken, szept. 15. [...] 4 6rakor 4t Pestre a Nemz. Muzeum disztermé-
be a Liszt Ferenc féle nagybizottsag iilésére. Sok félig ismerds vagy egé-
szen ismeretlen alakok készontottek, mikor beléptem. Az ismerésok ko-
ziil ezek maradtak emlékezetemben: Mihalovich, gr. Zichy Géza,
Bogisich, Sipos, Gobbi /: az operatél :/ dr. Fejérpataky Laszlo, dr. Hampel
Jozsef, dr. Balogh Jend, Molnar Viktor, Barczy Istv. polgarmester, Berzevi-
czy Albert és Apponyi Albert és Fraknéi. Apponyi négyszer fogott kezet
velem, anélkiil hogy egymassal beszéltiink volna. Gr. Zichy Janosnak
csak a gytilés utan volt alkalmam bemutatkozni. Az volt ra a megjegyzé-
se, hogy ez legelsé talalkozasunk. Zichy Gézanak keserves szine van.
Hampel szerint ,szajkd”-ben szenved. Apponyi beszéde nagy hatast ara-
tott. /: Lasd Pesti Napl6 szept. 16 ¢/ [...]

38

1911.10.19.

158-159.

Cstitortok, okt. 19. [...] Meghivét kaptam a lipétvérosi Casino igazgatdsa-
gatdl a Liszt jubileuma alkalméabdl okt. 22 este 10 drakor leendd fogadd
estére. Jubileumi kettds arcképem megelent rovid ismertetéssel a Képes
Hét okt. 22-re sz6l6 szamban. [...] Szombat 11 érakor adjék a Matyas-
templomban Liszt koronazd miséjét. Wawrinecz regenes choritél tuda-
kozdédtam a meghivé irant. Azt felelte, hogy Bogisich is ugyanazon kér-
déssel fordult hozza. Csak menjek be a templomba: meghivéra nem lesz
sziikség.

38

1911.10.21.

162-165.

Szombat, okt. 21. Liszt Ferenc koronazé miséjének el6adasa a Matyas
templomban, 11 ératdl 1/2 1-ig. A széphangu ének és virtudz hangszer-
jaték nagy hatast gyakorolt. Csernoch pontifikalt nagy segédlettel. A
templom zsufolasig teli volt. Nem volt belépti jegyem — a plébanostdl le-
hetett volna kapni — Beniczky magasabbrangu rendér bemutatott en-
gem a rendre tigyel6 bizottsag elnokének, aki azonnal beeresztett. A ko-
ronadrok sorai kozt beeresztett. A koronaérok sorai kozt folértem a
sanctuariumba. Bogisich a baloldali padsor legelsé padjanak legelsd he-
lyére iiltetett. Itt helyet nem kaphattam volna. Az egyetemi tanacsnak
nem jutott pad. Csak késébb hoztak szamara székeket. Mikor észrevet-
tek, udvariasan bélintottak: Kovats Gyula jogkari dékan egyenesen atjott
hozzam nekem személyesen gratuldlni. [...] Este 10 6rakor Udvari Fogad-
tatas. Mikor oda érkeztem, Rosner Ferenc jobboldali hosszaban allottak
az idegen vendégek, a baloldalin a magyarok. Gr. Zichy Géza /: a Liszt ju-
bileum féférendezdje :/ kalauzolta Jozsef f6herceget a megszolitas actu-
saban. Osszesen vagy szazan lehettiink. Sok ismerdssel taldloztam. Mai-
lath mint rendesen gy most is elj6tt hozzam tidv6zo6lni. Gratulalt is, és
én arcképes levelez6 lappal kedveskedtem neki, mit nagy 6rommel foga-
dot. Zichy Erné fia Erné bemutatkozott. A f6hercegnek az idegenekkel
val6 beszélgetése sok iddbe telt, igy hogy mar unatkozni kezdtiink. Egy-
szerre csak kinyilik a buffet-terem s mikor lattam, hogy sietnek e szom-
szédsagba, gr. Andrassy Gyula, Molnar Viktor, Apponyi Albert, Mailath
stb. utdn én is oda.Tarsalgas kozben elmondtam a Kisen-Hédorvari mo-
soni joszagan levé nyarfarol sz6l6 legendédkat. Killongsen Andréssy ér-
deklédott ezek irant. Az Auguszta csaszarné megkoronaztatasanak meg-
szemlélésére valé meghivo is tetszett. Herceg Palfy udvarnagy, akinek
egy kis carambol utdn bemutatkoztam, annyira érdekl8dott irdnta, hogy
arra kért, menjiink a masik terembe, hogy zavartalanul beszélgethes-
stink. J6zsef f6herceg a kiilféldiek absolvélasa utan a buffet-be jott s ott
Andrassy, Molnar, Apponyi utdn engem is megszélitott. Liszt volt minde-
niitt a beszéd targya. Alkalmam nyilt Liszt névjegyének torténetét elme-
sélni, ami irant a Féherceg nagy érdeklédést tanusitott. En voltam taldn
az elsd, aki a kiralyi palotabdl tavoztam. /: A kocsidij 16 kor. Pintérnek,
aki oda s visszakisért 4 k. :/
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38

1911.10.23.

169-170.

Hétfén, oktob. 23. [...] D. u. 5 6rakor a M. T. Akadémia I. osztalyanak iilé-
sén Grof Zichy Géza t. t. székfoglal6t mondott Liszt Ferencrél. Attilaval
voltam ott. Miel6tt a hallgat6sag 6sszegyiilt, Zichyvel beszélgettem. Most
mindeniitt Liszt a beszélgetés legelsd targya. [...] Tobb tekintetben érde-
kes székfoglal6jat tapssal fogadtuk. Gr. Zichy Agost is eljott volt azt meg-
hallgatni. Mikor meglatott, hozzam jott és kezet fogott velem.

38

1911.10.26.

172-175.

Csiitortok, okt. 26. A Baré E6tvos Jozsef Collegium épiiletének iinnepé-
lyes felavatasa. En Petz Gedeonnal ketten fél tizkor a 110. sz. fiakeren in-
dultunk. /: A kocsidij oda-vissza 12 kor. volt. :/ Petz utkdzben azzal az uj-
donsaggal lepett meg, hogy Zichy Géza székfoglaldja utan zart levelet
adott at az Akadémianak. /: Székfoglalé beszédének kéziratat. [...] 10
érakor érkeztiink az tinnepély szinhelyére. A kitiinden sikeriilt colle-
gium-avatast mindenesetre maga a collegium fogja pontos leirdssal meg-
orokiteni. Mikor mar iiléseinkrdl folkeltiink, egy fényképész felénk fordi-
totta gépét. E folvétel utan kovetkezett az épiilet részeinek, az intézet
gylijteményeinek megtekintése. Miutan annak vége volt s a miniszter el-
tavozott, a buffet-terembe vonultunk, ahol jéiztien ettiink, ittunk, disku-
réltunk. Mikor koriil akartam nézni egy kicsit, egész hallgatdsag ver6dott
ossze koriilottem. Liszthez val6 viszonyom fel6l kérdeztek engem. Az in-
tézetnek nemcsak mostani tanitvanyai, hanem sokan a volt tanitvanyai
koziil is voltak jelen. Sokan gratulaltak nekem. Zenei fejtegetéseim utan
meg az intézetbdl val6 tavozasomkor élénken éljeneztek. /: Dr. Szigeti
Gyulanak arcképemmel kedveskedtem. :/ Haza megint Petz Gedeonnal.
[: Kocsidij 12 k. :/

38

1911.11.14.

189.

Kedden, nov. 14. [...] A mai posta levelet hozott a vallas- és kozoktatas-
iigyi minisztertdl, melyben arra kér, hogy a Lisztféle kérdések megbeszé-
lése végett nov. 20. d. u. 4 drakor a Nemz. Muzeum disztermében tartan-
do6 nagybizottsagi Gilésben jelenjek meg. [...]

38

1911.11.20.

196.

Hétfén, nov. 20. [...] Ma volt a Liszt-bizottsagi iilése. Semmi kedvem sem
volt odamenni. A pénziigyi kérdéseket majd elintézik nalam nélkiil.

38

1911.12.16.

227.

Szombat, dec. 16. [...] Gr. Zichy Janos miniszter megkiildte a Liszt bizott-
sag utasitasat. [...]

39

1912.01.17.

27.

Szerdan, jan. 17. [...] Megjott a Képes Hét s A Tengerpart cimi fiumei na-
pilap dec. 24. megjelent szama, melynek tarcdjaban a Schlemmer K. An-
taltdl valo ,Liszt Ferenc emlékezete” olvashato.

40

1912.10.22.

223.

Kedden, oktob. 22. [...] 1811. okt. 22. Liszt Ferenc sziiletése napija. |...]

41

1913.02.01.

52.

Szombat, febr. 1. [...] Ma van 40 éve, hogy Liszt Ferenc eldszor meglato-
gatott. [...]

41

1913.04.08.

165.

Kedden, aprilis 8. [...] Litzenmayer Ferdinand, pozsonyi sziiletésii hires
festd, Arpad 6csém iskolatarsa, az én okoskoddsom szerint Liszt Ferenc
Erzsébet-oratoriumanak hatasa alatt festette hires Szt. Erzsébetjét. [...]

42

1913.10.13.

122-123.

Hétfén, oktober 13. [...] Raakadtam Liszt Ferenc ama sorainak masolata-
ra, melyeket nekem utra adott, amikor 1873-ban Berlinbe utaztam. Név-
jegyére voltak irva s igy szdltak: Freundschaftlichen Gruss und Dank an
E. Dohm. F. Liszt. durch Herrn Professor Thewrewk, den Ihnen herzlich
einpfiehlt. F. Liszt. 26ten Nov. 73 Pest. Az akkori berlini Adressenbuch
ennyit mondott Dohmrdl: Ernst Dohm, Schriftsteller Magdeburgerstr. 33
III. Kiegészitettem azzal a megjegyzéssel, hogy a hires Kladeradatsch
szerkesztéje.

42

1913.10.22.

156.

Szerdan, oktober 22. Liszt Ferenc sziiletésének 102-ik évforduléja.

42

1914.01.19.

320.

Hétfon, januar 19. Liszt Ferenccel val6 taldlkozasomnak 41-ik évforduléja.
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Kotet | Datum Oldalszam | Napldbejegyzés

42 1914.02.01. | 377. Vasarnap, februdr 1. 41 éve, hogy engem Liszt Ferenc el6szor meglatoga-
tott.

44 1914.07.31. | 5. Pénteken, julius 31. Liszt halalanak 28-ik évforduléja. [...]

44 1914.10.22. | 184. Cstitortok, okt. 22. Liszt Ferenc sziiletése napjanak 103-adik évforduléja.

45 1915.02.01. | 111. Hétfén, februar 1. 42 éve, hogy Liszt Ferenc /: 1873. febr. 1. este 6 6ra
tdjt :/ engem el6szor meglatogatott.

47

belsé bori- | A hit noveli a tett-erét. Liszt F.
tén

48 1916.01.19. | 222. Szerdan, jan. 19. Liszt Ferenccel vald elsé talalkozasomnak 43-dik évfor-
duldja. [...]

48 1916.02.01. | 254. Februar. Bojtel4 hava. Kedden, febr. 1. 43 éve, hogy Liszt Ferenc /: 1873.
febr. 1. este 6 ora tajt :/ engem eldszor meglatogatott. [...]

50 1916.07.31. | 114. Hétf6n, julius 31. Liszt F. haldlanak 30-ik évforduléja.

50 1916.08.02. | 123. Szerdan, augusztus 2. [...] A Pesti Naplo tegnapi szama megemlékezik
Liszt F. halalanak 31-ik (sic) évforduléjardl. [...]

51 1916.10.22. | 15. Vasarnap, oktober 22. Liszt Ferenc sziiletése napjanak 105-ik évfordulé-
ja. /- alapmondasa: a hit noveli a tett-er6t. :/

51 1917.01.19. | [232.] Péntek, jan. 19. Liszt Ferenccel val6 talalkozasom 44.dik évforduldja.
Egész nap agyban. Allapotom aggaszt6 lett. [...] [magas 14z]

51 1917.02.01. | [241.] Csiitortok febr. 1. 44 éve hogy Liszt Ferenc el3szor meglatogatott.|...]
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ABSZTRAKT

GROSZ SARA AkszA (HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet)

»Lisztnek egy baratja” — Ponori Thewrewk Emil

Ponori Thewrewk Emil (1838-1917) egész életében csodalta Liszt Ferencet (1811-1886), énekesként
a kezei alatt, a publikum soraibdl, kolt6ként, mtforditoként, folydiratszerkesztéként, tuddsként.
Sét, a hires klasszika-filolégust és nyelvprofesszort felkérték, hogy tartson magyar 6rakat Liszt-
nek. Mégis, ezt a szakirodalomban csupan Prahacs Margit (1966) emlitette Ponori Thewrewk
egyik sajtocikke alapjan (1910). Mennyire hihetiink neki? A Budapesti Hirlap tévedéseit Ponori
Thewrewk napléjaban korrigélta, és egy masik, eddig ismeretlen kéziratban 6 maga rogzitette a
személyes taldlkozas minden mozzanatat. S6t, ezekrdl az 1873-as napokrdl még halalos agyan is
megemlékezett. Jelen tanulmany ezen primer forrasok alapjan részletezi Liszt Ferenc és Ponori

Thewrewk Emil mindeddig mell6z6tt baratsagat.
Targyszavak: Liszt Ferenc, magyar nyelvtanulds, 1873, Ponori Thewrewk Emil, epigramma.

GROSZ SARA AKkszA a HUN-REN BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalya-
nak tudoményos segédmunkatérsa. F§ kutatdsa a magyar zenetudomany 19. szazadi forrasaira
és torténetére iranyul. Emellett részt vesz az Erkel Ferenc Operak kritikai 6sszkiadas projektben
is. A mesterképzést Erasmus+ osztondijasként a budapesti Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyete-
men parhuzamosan is folytatta. Muzikolégia MA tanulmanyait a kolozsvari ,Gheorghe Dima”

Zeneakadémian végezte, ahol jelenleg a doktori iskola hallgatéja.
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ABSTRACT

SARA AkszA Grosz (HUN-REN RCH Institute for Musicology)

“A friend of Liszt” — Emil Ponori Thewrewk

Either as a singer under the composer’s direction, as a member of the audience, or as a poet,
translator, magazine editor, and scholar, Emil Ponori Thewrewk (1838-1917) admired Franz Liszt
(1811-1886) throughout his lifetime. The famous professor of classical philology and linguistics
was even asked to give Liszt lessons in Hungarian. However, only Margit Prah4cs mentioned this
fact in the musicological literature (1966), based on a press article (1910) written by Ponori
Thewrewk himself. To what extent can we trust this article? In his diary, Ponori Thewrewk cor-
rected the errata of the Budapesti Hirlap, while in another hitherto unknown manuscript he re-
corded his personal acquaintance with Liszt. Moreover, he recalled these events of 1873 even on
his deathbed. Based on these primary sources, this paper aims to capture the ignored friendship

between Franz Liszt and Emil Ponori Thewrewk.

Keywords: Franz Liszt, learning Hungarian, 1873, Emil Ponori Thewrewk, epigram.

SARA AKszA GROSZ is a research assistant at the Department of Hungarian Music History of the
HUN-REN RCH Institute for Musicology (Budapest). Her main research focuses on the nine-
teenth-century sources and history of Hungarian musicology. She is also involved in the com-
plete critical edition of Ferenc Erkel’s Operas. As an Erasmus+ scholarship holder, she visited the
MA programme at the Liszt Ferenc Academy of Music. She received her Master’s degree in mu-
sicology at the Gheorghe Dima National Academy of Music (Cluj-Napoca), where she is cur-
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»Ezek sorsszeru dolgok...”
Néhany gondolat Eckhardt Maria és az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemtitara kapcsolatarol

Eckhardt Maria 1966-1973 kozott az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitara tu-
domanyos munkatarsa, konyvtarosa volt. Feladatai kozé tartozott tobbek kozott a
Lavotta-féle kotetes kéziratjegyzék' Liszt-autografjainak tudomanyos igény ujra-kata-
logizalasa, mely munkajaval egy nemes intézménytorténeti hagyomanyhoz kapcso-
l6dott: a zeneszerzd személyét és életmiivét mindig kiemelten kezelték a Széchényi
Konyvtarban — pontosabban a Nemzeti Muzeumban. Isoz Kalman, a Zenemtitar
alapito—vezetGje rendezte a Nemzeti Miizeum 1911-es centenariumi Liszt-emlék-
kiallitasat, és a késdbbiekben tobb, a zeneszerzdvel kapcsolatos irdsa jelent meg.* A
rakovetkezd évtizedek folyaman a Zenemtitar mindenkori vezetdi, igy Kecskeméti
Istvan? céltudatos allomanyépité munkajanak eredményképp — melyet akkoriban a
konyvtar nagyvonalu gyarapitasi politikdja is tdimogatott — az 1970-es évek elejére az
Orszagos Széchényi Konyvtar mintegy félszaz hangjegyes Liszt autografjaval szam-
szertileg és fontossagban is a zeneszerzé muveinek az orszag egyik legjelentésebb
gytijteményével rendelkezett. Igy Eckhardt Méria Liszt Ferenc kéziratainak vizsgalata

1 LAVOTTA Rezs6 (kozr.): Zenei kéziratok II. Kéziratos zenemifvek (Budapest, Magyar Nemzeti
Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtara, 1940).

2 Isoz Kalman: A Liszt Ferenc emlékkidllitds lajstroma (Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum, 1911).
Isoz ugyancsak kozremiikodott a Zenemtivészeti Féiskola elsé Liszt-emlékszobajanak kialakita-
saban, s tagja volt az 1936-os Liszt emlékév végrehajt6 bizottsaganak. Liszt-vonatkozasi munkai-
bdl tobbek kozott 1asd: Eldsz0 a Zenemiivészeti Foiskola elsd Liszt-emlékszobdjdnak kataldgusdhoz,
1925; ,Liszt és Budapest”, Muzsika 1/1—2 (1929. februdr—marcius), 33—46.; Liszt Ferenc. Vetitett
képes eldadds, 1936; Liszt harom Petrarca szonettjérél, Magyar Radio, 1941. janudr 21.; uez: in
Isoz Kalmén (szerk.): Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Liszt Ferenc Zenemitvészeti Féiskola Evkonyve
az 1941/42-iki tanévrdl (Budapest, Az Orszagos Magyar Kiralyi Liszt Ferenc Zenemitivészeti F6-
iskola, 1942).

3 Kecskeméti Istvan (1920-1999): zenetOrténész, 1966-1981 kozott a Zenemtitar vezetdje. Ide:

,Nagyértékii kéziratos forrasok a Zenemdtar szerzeményei kozott”, OSZK Hirado 14/9-10 (1971.
oktdber), 133-135.; P. ECKHARDT Maria: ,Liszt-kéziratok a Zenemtitarban’, OSZK Hirado 22/4—5

(1979), 91-93.
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soran nemcsak tobb toredékes miivet azonosithatott, de korabban ismeretlen for-
raslancok, valamint a konyvtar egyéb hangjegyes és szoveges dokumentumainak
tanulmanyozasaval ujabb kapcsolatrendszerek dsszefiiggéseit is felismerte: megala-
pozta tobb évtizedes, a hazai és nemzetkozi Liszt-kutatas torténetében egyarant ki-
magaslé tudomanyos palyajat.

Azonban a konyvtarban eltoltott esztenddk alatt Eckhardt Maria a Zenemiitar
mas allomanyrészeinek feldolgozasaban, forrasfeltar6 rendezésében-rendszerezésé-
ben is jelent6s munkat végzett. Jomagam a gytijtemény mindennapi hasznalata, illet-
ve torténeti kutatasaim soran lépten-nyomon talalkozhattam gondos munkdjaval.
Legyen szd a bels6 hasznalatra késziilt cimleirasokra keriil6 ETO-szamsorokrdl,* a
kéziratallomany egyes darabjaira felragasztott etikettek kalligrafikus raktari jelzetei-
r6], restauralasukra vonatkozo megjegyzéseirdl, a lajstrom-konyvek gondos bejegy-
zéseirdl, vagy éppen az évek soran viharvertté valt hagyatéki listakon olvashatd, a
tovabbi kutatast megalapoz6 béséges adatokrol. Az elvégzett konyvtarosi munka
mennyisége, és persze mindsége annal inkabb figyelemre méltd, mivel a hivatalos
életrajzi adatokban szerepl6 hét esztendé csak papirforma szerint bizonyul helyes-
nek. A Pollack Mihaly téri épiilet® falai kozott eltoltott évek szama valdjaban alig
tobb, mint négy: egy év elteltével 1967 novemberét kovetéen — néhany honap ismé-
telt munkaba allas utan — val6jaban csak 1970-1973 kozott valt intenzivvé.

A késébbi palyat sorsszertien meghatarozo Liszt-kutatds mellett Maria munka-
jat dicséri az Eszterhazy-archivum OK zenemiitdri jelzetd, a Kismartonban jatszott
operak anyaganak revizios-attekintése. A Széchényi Konyvtarba 1949-ben bekeriilt
hatalmas gydjtemény Haydn vonatkozast kéziratai,® valamint az Eszterhazan bemu-
tatott, OE jelzettel ellatott olasz operaanyag — Bartha Dénes, Somfai Laszl6 és Vécsey
Jend kutatdsainak koszonhetéen — konyvtari szempontbdl is szépen rendezett volt,
azonban a kismartoni repertoar megnyugtat6 rendszerezése az 1960-as évek kozepé-
ig nem tortént meg. Az operak azonositasa nagy tiirelmet, sok utdnajarast kivant, mi-
vel a kottak egymas hegyén-hatan tornyosultak a folyamatosan raktarhiannyal kiizd6

4  Egyetemes Tizedes Osztalyozas. Nemzetkozi konyvtari osztalyozérendszer, amely a dokumen-
tumokat a tartalmuk szerint szamokkal jelzett hierarchikus rendbe, tiz f6osztalyba csoportosit-
ja. Ezt alapul véve, de a Zenemiitar sajatos igényeit szem elGtt tartva, Vécsey Jend (1945-1966
kozott a gylijtemény osztalyvezetGje) mddositott tablazatot készitett, melyet kozel Gtven esz-
tendén 4t hasznaltak a tari szakkatalogus készitdi.

5 A Zenemiitar otthona harminc éven at (1954-1984 koz6tt) a mai Pollack Mihély tér 10-ben, az
egykori Festetics- palota els6 emeletén volt. A Radi6 ostromakor, 1956 oktéberében ezt a sarok-
épiiletet tobb belovés is érte jelentés karokat okozva az dllomanyban.

6  E kéziratok feldolgozasa sorin megmaradtak az egykori archivarius, Harich Janos altal felalli-
tott jelzetcsoportok, mely szerint az Ms. Mus. 1. Joseph Haydn, az Ms. Mus. II. Michael Haydn,
az Ms. Mus. IIL. Gregor Joseph Werner kompozicidit jelolte.
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zenei gytijtemény kis hatsé szobajaban. Hol egy opera egészét kellett 6sszerakni, hol

pedig ki kellett taldlni, egy-egy elkeveredett szerepszélam, zenekari anyag melyik

kompozicidhoz tartozik. Ugyancsak Maria volt, aki az ugynevezett vegyes, reziden-
cialis anyagok rendezését megkezdte. Ezek az 1950-es évek elején beérkezett tete-
mes mennyiségt, tobbnyire poros, kézirasos dokumentumok — koztiik példaul a

szerzetesrendek felszamolasakor berekviralt kottak — kisebb-nagyobb kotegekben,
lapokban, 0ssze nem ill6 toredékekben, teljes dsszevisszasagban alltak, gy, aho-
gyan annak idején a teheraut6krol ledobaltak dket. Kollégandje, Vavrinecz Veronika

szavaival: ,Mari, Németh bacsi, a tar raktarosa segitségével valdsagos kirakod6vasart

rendezett a raktarpolcok kozott a padlon, igy csoportositotta miivenként a kottakat.”
E kirakodévasarnak koszonhetd, hogy apranként ez az allomanyrész is feldolgozasra

keriilt, tartalmilag kutathatéva valt; ismételt revizids forrasfeltarasa napjainkban

zajlik.

A gytijtemény egészét tekintve ugyancsak fontos volt az a munka, melyet Maria

a vegyes tartalmu szerz6i hagyatékok feltérképezése terén végzett. A nagy dobozok-
ban 6sszegyjtott, rendezetlen és ilyen mddon javarészt ismeretlen, am szamtalan

értékes személyes vonatkozasi dokumentumot — leveleket, mtisorlapokat, kritika-
gyljteményeket, fényképeket, esetenként targyi emlékeket — tartalmazo gyijtemé-
nyek fontos emlékei zenei mtivelsdéstorténetiinknek. Am mivel nem illeszkedtek a

zenei gyljtemény torzsallomanyahoz, elsédleges attekintésiik csak az 1962-es esz-
tendd folyaman eltervezett, raktarrendezéssel egybekotott allomanyrevizié kapcsan

indulhatott el. A kezdetek Kecskeméti Istvan nevéhez fliz6dnek, téle vette at a fel-
adatot Eckhardt Maria, aki az aldbbi mtivészek hatrahagyott emlékeinek, szamszer-
en is imponalé mennyiség, elsé osszegzését készitette el: Braun Paula,” Csuka Béla,®

Kurucz Janos,? Csanady Virgil,"” Jambor Jend,” Karvaly Viktor.* Végiil, de nem utol

s6 sorban, ne maradjon ki a sorbdl az a negyvenegy konyvtari egységbdl allo, LI-III

7  Braun Paula (1881-1962): zongoramiivész, zongorapedagdgus. Hagyatékanak tartalma (a tari
torzsallomanyban elhelyezett nyomtatvanyokon tul) kozel ezer darab fénykép, musorlap, kis-
nyomtatvany, széveges kézirat.

8  Csuka Béla (1883-1957): gordonka és viola da gamba mtivész. Hagyatéka a tari torzsallomany-
ban elhelyezett kottagytijteménye és konyvtara mellett tovabbi 180 tétel személyes dokumentu-
mot tartalmaz.

9  Kurucz Janos (1883-1940): zeneszerz6—notaszerzé. Hagyatékaban kozel nyolcvan, a jegyzékben
nem részletezett tipusii dokumentum talalhaté.

10  Csanady Virgil (?-1921/24): zenetanar, mikedvel6 zeneszerzé. Hagyatéka a korabeli jegyzék sze-
rint 94 f6li6 hangjegyes zenei kéziratot és 191 f6li6 szoveges kéziratot tartalmaz.

11 Jambor Jend [Eugen Jambor] (1854-1914): jogasz, zeneszerzd. Gyljteménye mintegy hatszaz,
an. vegyes tipustt dokumentumbdl: kisnyomtatvanyokbdl, levelekbdl all.

12 Karvaly Viktor (1887-1967): zeneszerz6, karnagy, 1922-1948 kozétt a Févarosi Enekkar dirigense.
Az Eckhardt Maria altal feldolgozott dokumentumok szama t6bb mint félezer.
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jelzeti Liszt-gytjtemény sem, amely kiilonboz6 forrasokbdl szarmazd, jelentékeny
anyagot: tobbek kozott a zeneszerzd személyével kapcsolatos plakatokat, diszokleve-
leket, ujsagkivagatokat tartalmazott.* Maria elsé tudoményos kozleménye is a ha-
gyatékokhoz, nevezetesen a Dohnanyi-hagyatékhoz fiizédik. Kecskeméti Istvan
biztatasara valogatta ki a levelek koziil azt a néhanyat, melyet a legérdekesebbnek
tartott. Publikdcidja 1967 folyaman a Magyar Zene és a Studia Musicologica hasabja-
in is megjelenhetett, s mind a mai napig fontos momentuma a Dohnényi-kutatas
torténetének.'s

Nyilatkozataiban Eckhardt Maria gyakran kifejtette, életében meghatarozo fon-
tossagu volt, hogy a szellemi munka — tudomanyos kutatasainak eredményei — vala-
mint a gyakorlati muzsikalas, a koruséneklés dsszekapcsolddjon. Ezt az elvet tartotta
szem el6tt, amikor az Orszagos Széchényi Konyvtar 1970-ben megalakult kamara-
kérusanak repertodrjat kialakitotta. Az amatdr kérus adottsagait figyelembe véve
egyiittesével olyan miiveket is megszoélaltatott, amelyeket masok nem, vagy csak rit-
kéan énekeltek, s valamilyen mdédon a Zenemiitar allomanyahoz kapcsolédtak. Mi-
sorukon Johann Georg Albrechtsberger, Franz Xaver Siissmayr, Georg Druschetzky,
Michael Haydn mivek hangzottak el, és — egyebek mellett — megszolaltattdk néhany
Liszt mt olyan verzidjat is, melynek kézirata ugyancsak a konyvtarban talalhat6.® A
kérusnak azonban egyéb, a Zenemitar torténetéhez kapcsolddé pontjai is vannak.
Megalakulasa valéjaban tjraszervez6dés volt, azonban ezt a fiatalok akkoriban alig-
ha tudték, vagy ha igen, nem tartottak fontosnak hangstlyozni. Mint a korabeli ira-
tokbdl kidertilt, a konyvtar elsé énekkarra 1952-ben szervezddott. A valtozo 1étszama,
altalaban 15—20 tagbdl 4ll6 alkalmi egyiittes a vele paArhuzamosan miikodé konyvtari
kamarazenekarral — Falvy Zoltan, a zenei gyljtemény akkori munkatarsa, a Zene-
tudomanyi Intézet késébbi igazgatdjanak vezetésével — népdalok, mozgalmi dalok,
csasztuskak el6adasaval szinesitette a konyvtar hivatalos rendezvényeit. Az j ko-
rus azonban nemcsak gydjteménytorténeti vonatkozasban, de kutatastorténeti

13 Ez a gylijtemény 2009-ben atkeriilt a Zeneakadémia Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutato-
kozpontba. Eckhardt Maria ugyancsak jelentds reviziés munkat végzett a Zenemtitar korab-
ban mar feldolgozott Liszt-hagyatékaban, a LI-I jelzetd, un. Liszt Eduard-féle gytijteményben,
valamint a LI-II jelzetd, tn. Augusz Antal-féle gylijteményben. (El8bbi 1977-ben intézményi
allomanycsere révén a Zeneakadémiara keriilt, utobbi mind a mai napig a Zenemdtarban taldl-
haté.)

14 Az Orsz4gos Széchényi Kényvtar Dohnényi-hagyatékarol tobbek kozott 1dsd KELEMEN Eva: Az
Orszagos Széchényi Konyvtar Dohnanyi-gydjteménye”, in Sz. FARKAS Marta (szerk.): Dohndnyi
Evkonyv 2002 (Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet, 2002), 149-160.

15 ECKHARDT Maria: ,Erdekes levelek Dohnényi Erné hagyatékabdl’, Magyar Zene 8/6 (1967.
december), 613—626., valamint ué: ,Briefe aus dem Nachlasse Erné von Dohnényi” Studia
Musicologica 9/3—4 (1967), 407—420.

16  fgy példaul: a Hymne de I'enfant’ a son reveil olasz nyelvii varidnsat vagy a Weimar’s Volkslied-et.
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szempontbol is fontos tradicié folytatoja lett: hazai és kiilfoldi hangversenyein fel-
hangzo, ismeretlen darabok megszolaltatasaval Vécsey Jend nyomdokain haladt. Vé-
csey mindenkor fontosnak tartotta, hogy a konyvtar polcain porosodé miivek uj
életre keljenek, s a nagykozonség szamara ismertté valjanak. Ezt a célt szolgaltak is-
meretterjesztd radidel6adasai, tudomanyos publikacioi és az altala alapitott Musica

Rinata sorozat nyomtatott és hangzé kiadvanyai. Es ezt a célt szolgaltak a sorozat-
ban az Eckhardt Maria altal kozreadott kompoziciok épptigy, mint a fél évszazadon
at altala vezetett Széchényi konyvtari kamarakdrus mindenkori repertoarja (1-2. kép).

1 !f

1. kép. Kérusproba a Zenemtér olvasdtermében, 1971-1972. A képen latsz6 ajté a tar munkaszo-
béjaba és a raktarként is szolgald "hatso helyiségekbe” vezetett. Az ajt6 melletti baloldali polco-
kon a gyijtemény muzealis értékid katalégusdobozai sorakoznak, melyek a Musica Practica
allomany tamlapjait tartalmaztak. A préban részt vevs tagok (balrdl-jobbra): Juhdsz Eszter,
Neumayer Katain, Czigler Maria, Tarkdi Ildiké, Révay Rita, Lévay Hedvig, Herényi Katalin, Farkas
Agnes, Jordan Katalin, Alberti Jtilia, Reményi Gyorgy, Molnarka Gy4z6?, Didszegi Lajos.

A Zenemtar torténetét feldolgozo sorozatom els6 kotetéhez a gyiljtemény ot egy-
kori munkatarsaval: Falvy Zoltannal, Somfai Laszléval, Hamburger Klaraval, Vavri-
necz Veronikaval és Eckhardt Mariaval készitettem életttinterjuat.” A beszélgetések
egy pontjan mindegyikiiknek feltettem a kérdést: véleményiik szerint a fiatal kuta-
tok szdmara miért lenne fontos a konyvtari munka megtapasztaldsa, vajon mitdl
tiigg, ki hogyan hasznositja egy muzealis gyijtemény értékeit. Mdria igy valaszolt:

17 KEeLEMEN Eva: Az jdrt oda aki kottdt is tudott olvasni. Fejezetek az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
Zenemiitdra torténetébdl (Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtdr, 2020).
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,Fontos lenne, ha minél tébben kiprébalnak a konyvtari munkat. Nem egy—két hénapot,
hanem legalabb egy-két évet dolgoznanak, tigy, mint ahogy nagyjaink is tették. Muni-
ciot talalnanak ahhoz, hogy mit érdemes kutatni, mi az, amihez kézenfekvGen vannak
forrasok. Es annak, aki nem hivatalnoknak, hanem éppen zenetorténésznek késziil,
meg kellene latni a fantaziat benne. Az mar egy mas kérdés, hogy azt is tudomasul kell
venni hozz4, hogy elég sok olyan jarulékos munka van, amit magatdl nem szivesen csi-
nalna, mert mechanikusnak talalja. De hat azt gyorsan el kell végezni, és akkor utana
mehet a kutatas. Egyébként a mechanikus munkak egyaltalan nem féloslegesek. Ren-
geteget lehet tanulni belélitk: alapossagot, pontossagot, rendszert. Az viszont mar
egyéni dolog és tehetség is, hogy ki mit 14t meg egy-egy anyagban, mert a lehetgségeket
meg kell latni és fel kell fedezni.”

Es Eckhardt Maria olyan képviseldje a hazai zenetudomanynak, aki — mint fogalma-
zott — sorsszerten alakult palyaja folyaman mindenkor meglatta és felfedezte ezeket
a lehetdségeket!

2. kép. Kodaly emlékkoncert a Févarosi Mivel6dési Hazban, 1973 utan. Vezényel Eckhardt Méria.
A korustagok kozott (masodik sorban balrél a negyedik) Vavrinecz Veronika, az OSZK Zene-
miitara késébbi vezetdje lathat6. Gupesé Agnes, a Zenetudomanyi Intézet munkatérsa, a kérus
zongorakisérdje, szolambetanit6ja, késébbi masodkarnagya, a masodik sor bal szélén 4ll. — A ké-
rus élén eltoltott tobb évtizedes kiemelkedd szakmai és miivészi munkdja elismeréseként a
konyvtar vezetdsége Eckhardt Marianak 2010-ben az Orszéagos Széchényi Kényvtar Orokos Tagja

kitiinteté cimet adomanyozta.
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ABSZTRAKT

KELEMEN Eva (Orszagos Széchenyi Konyvtar Zenemiitara)
»Ezek sorsszeri dolgok...” Néhany gondolat Eckhardt Maria és az Orszagos Széchényi

Konyvtar Zenemtitara kapcsolatarol

Eckhardt Maria 1966-1973 kozott az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemfitaranak tudomanyos
munkatarsa, konyvtarosa volt. Nevéhez flizédik a gyljtemény Liszt-kéziratainak tudomanyos
igény Gjra-katalogizalasa, mely soran a zeneszerzd tobb, korabban toredékes miivét azonositot-
ta, ismeretlen forraslancok, kapcsolatrendszerek sszefiiggéseit ismerte fel. Ekkor alapozta meg
tobb évtizedes, a hazai és nemzetkozi Liszt-kutatas torténetében egyarant kiemelkedd tudoma-
nyos palyéjat, s egyidejiileg Isoz Kdlman, a zenei gytijtemény alapité-vezetdje nyomdokain halad-
va, jelentds intézménytorténeti hagyomany folytatdja is lett. Azonban a konyvtarban eltoltott
esztenddk alatt Eckhardt Maria a Zenemtitar mas alloméanyrészeinek feldolgozasaban, forrasfel-
taré rendezésében—rendszerezésében is kiemelkedd munkat végzett. E munkak eredményeinek
személtetésével jelen tudomanytorténeti visszatekintés a lényeges gytjteménytorténeti kapcso-

16d4si pontokra és a tdgabb tudomanytorténeti 6sszefiiggésekre egyarant rimutat.

Tdargyszavak: Liszt Ferenc, zenei gytijteménytorténet, hagyaték, forrdskutatds, kamarakdrus, (oral

history).

KELEMEN EVA zenetorténész, nyugalmazott zenei kdnyvtaros. F§ kutatési teriilete a 20. szdzad
zenei miivelddéstorténete. Munkdjanak eredményeit konferencia-eldadasokon, kiallitasokon
mutatta be, szakfoly6iratokban, tanulmanyokban 6sszegezte. Kotetei: Dohndnyi Ernd csaldadi
levelei (2011), Milvészetek vandora. A zeneszerzd Csdth Géza (2015), Az jdrt oda, aki kottdt is tudott

olvasni. Fejezetek az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Zenemiitdra torténetébdl (2020).



285 KELEMEN Eva

ABSTRACT

Eva KELEMEN (Music Collection of the National Széchényi Library)
“These are fateful things...” Some Thoughts on the Relationship between Maria Eckhardt
and the National Széchényi Library’s Music Collection

Between 1966 and 1973, Maria Eckhardt was research assistant and librarian at the Music Collec-
tion of the National Széchényi Library, where she made a new scientific catalogue of the Liszt
manuscripts, identifying a number of fragmentary works and discovering the connections
between previously unknown chains of sources. This achievement became the foundation of a
long and outstanding career in Liszt research both in Hungary and internationally, and, at the
same time, carried on the institutional tradition going back to Kalman Isoz, the founding dir-
ector of the Music Collection. During her years at the library, however, Maria Eckhardt did ex-
ceptional work also in the exploring, processing, and systematizing of other source materials in
the Music Collection’s holdings. Taking into account the results of these works, the present article
highlights important connections both in the history of the collection and in the broader field

of science history.

Keywords: Ferenc Liszt, history of music collection, musical legacy, source research, chamber

choir, oral history
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